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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1000123-87.2025.8.26.0233, da Comarca de Ibaté, em que ¢ apelante MIQUEIAS
FARIAS DE LIMA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO VOTORANTIM
S.A..

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MARCO FABIO
MORSELLO (Presidente), CRISTINA DI GIAIMO CABOCLO E JOSE
MARCELO TOSSI SILVA.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
MARCO FABIO MORSELLO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelac¢io Civel n° 1000123-87.2025.8.26.0233

Apelante: Miqueias Farias de Lima

Apelado: Banco Votorantim S.A.

Juiz: Enderson Danilo Santos Vasconcelos

Comarca: Ibaté — Vara Unica

Voto n° 18.356

ACAO REVISIONAL — Sentenca de improcedéncia —
Recurso do autor — Nio conhecimento do capitulo
recursal quanto a multa de 2% — Incidéncia do Codigo
de Defesa do Consumidor — Capitalizacio de juros
inocorrente e, de todo modo, permitida nos contratos
bancarios celebrados a partir de 31/03/2000 (MP
1.963-17/00, reeditada como MP 2.170-36/01) —
Legalidade das taxas de juros remuneratdrios aplicadas
— Juros que nio superam, em muito, a taxa média de
mercado — Taxa de juros que nio se confunde com custo
efetivo total (CET) - — Juros moratorios — Abusividade
configurada - Nos contratos nfio regidos por legislacio
especifica, aplica-se o limite de 1% ao més para os juros
moratorios, conforme a samula 379 do C. STJ —
Despesas de cobranca - Auséncia de impugnacgio
especifica do autor — Sentenca reformada em parte —
Recurso conhecido em parte e, na parte conhecida,
parcialmente provido, reconhecendo-se a sucumbéncia
reciproca, observada a gratuidade processual concedida
ao autor.

Trata-se de sentenca (fls. 138/147), cujo relatério se adota, que, em

sede de acdo revisional, ajuizada por Miqueias Farias de Lima em face de Banco

Votorantim S.A., julgou improcedentes os pedidos. Em virtude da sucumbéncia, o

autor foi condenado no pagamento das custas e despesas processuais, bem como

honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor atualizado da causa,

observado o beneficio da gratuidade.

Irresignado, recorreu o autor (fls. 150/158), alegando, em sintese, que
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a taxa de juros cobrada no contrato firmado entre as partes ¢ muito superior a taxa
média de mercado divulgada pelo Banco Central a época da contratagdo, o que
denota sua abusividade. Aponta, ademais, que houve indevida cobranca de juros
moratorios em desacordo com contrato e a previsdo legal, bem como indevido
repasse ao consumidor das despesas de cobranga de divida. Forte nessas premissas,
propugna pela reforma da r. sentenga, para que seja reconhecida a abusividade dos
juros remuneratdrios, com a reducdo a média legal, bem como a restituicdo, em

dobro, dos valores pagos a maior.

O recurso ¢ tempestivo e prescinde de preparo, pois o autor ¢

beneficidrio da justi¢a gratuita (fl. 50).
Intimado, o banco réu apresentou contrarrazdes (fls. 162/173).
Nao houve oposicao ao julgamento em sessdo virtual.
E o relatério.

Cuida-se, no caso vertente, de acdo revisional, visando a revisao de
contrato de financiamento para a aquisicdo de veiculo automotor, no valor de R$
25.000,00, com entrada de R$ 6.271,90 e valor liquido de crédito de R$ 18.728,10,
cujo pagamento seria efetuado mediante 48 parcelas de R$ 889,86, firmado em
17/08/2024. Previu-se a incidéncia de juros remuneratorios de 2,85% ao més e

40,08% ao ano (fl. 25).

Por proémio, emerge como fato incontroverso a existéncia de relacdo
de consumo, impondo-se, pois, a aplicacdo do Cdodigo de Defesa do Consumidor, em
consonancia com a sumula n°® 297 do Egrégio Superior Tribunal de Justica (“O

Codigo de Defesa do Consumidor é aplicdvel as instituigoes financeiras”).

Contudo, cumpre observar que, embora o Coédigo Consumerista
considere direito basico do consumidor a modificacdo de clausulas contratuais
quando desproporcionais ou excessivamente onerosas (art. 6°, inc. V), para que haja

controle judicial, que supere o principio da forca obrigatéria dos contratos, a

Apelagao Civel n° 1000123-87.2025.8.26.0233 -Voto n° 18.356 3



-E PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

jurisprudéncia reputa indispensavel a demonstragdo cabal de abusividade flagrante da

instituicao financeira.

Tratando-se, pois, de contrato bancéario para pagamento em parcelas
fixas, em regra inexiste a efetiva capitalizac¢do, pois os juros sdo todos calculados de
inicio e diluidos ao longo das parcelas, sem a incidéncia de outros, exceto no caso de
atraso, em que ocorre a incidéncia de encargos moratorios, os quais, contudo,

possuem natureza diversa.

Ad argumentandum tantum, ainda que houvesse capitalizagdo mensal,
esta ¢ permitida, desde que expressamente pactuada, nos contratos bancarios

celebrados a partir da edi¢gdo da Medida Proviséria n® 1.963-17/2000, consoante se

A

Ve

“CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO.
ACOES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO
CONVERTIDA EM DEPOSITO. CONTRATO DE
FINANCIAMETNO COM GARANTIA DE ALIENACAO
FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS
COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933. MEDIDA PROVISORIA
2.170-36/2001. COMISSAO DE PERMANENCIA. MORA.
CARACTERIZACAO. 1. A capitalizacdo de juros vedada pelo
Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura) em intervalo inferior a um ano e
permitida pela Medida Provisoria 2.170-36/2001, desde que
expressamente pactuada, tem por pressuposto a circunstancia de os
juros devidos e ja vencidos serem, periodicamente, incorporados ao
valor principal. Os juros ndo pagos sdo incorporados ao capital e sobre
eles passam a incidir novos juros. 2. Por outro lado, hd os conceitos
abstratos, de matematica financeira, de “taxa de juros simples” e “taxa
de juros compostos”, métodos usados na formacdo da taxa de juros
contratada, prévios ao inicio do cumprimento do contrato. A mera
circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e nominal de juros ndo
implica capitalizagao de juros, mas apenas processo de formacao da
taxa de juros pelo método composto, o que ndo & proibido pelo
Decreto 22.626/1933. 3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: -
“E permitida a capitaliza¢do de juros com periodicidade inferior a um
ano em contratos celebrados apds 31.3.2000, data da publicagao da
Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP
2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada.” “A capitalizagao
dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada de forma
expressa e clara. A previsdo no contrato bancario de taxa de juros
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anual superior ao duodécuplo da mensal ¢ suficiente para permitir a
cobranca da taxa efetiva anual contratada.”. 4. (...) 6. Recurso especial
conhecido em parte e, nessa extensdo, provido.” (STJ, REsp
973827/RS, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Rel. p/ acérdao
Ministra Maria Isabel Galloti, Segunda Secdo, julgado em 08/08/2012,
DlJe 24/09/2012).

Anote-se, por oportuno, que a constitucionalidade de referida Medida
Provisoria foi reconhecida pelo Orgdo Especial deste Egrégio Tribunal de Justica,

que denota competéncia para apreciar a matéria, consignando o seguinte:

“Incidente  de Inconstitucionalidade. Medida Proviséria n°

1.963-17/2000, reeditada pela MP n°® 2.170/2001. Capitalizacao de
juros em contrato de mutuo bancario, celebrado a partir de 31 de
mar¢o de 2000. Possibilidade. Contrato de mutuo bancéario. Nao se
aplica o artigo 591 do Codigo Civil. Prevalece a regra especial da
medida provisoria n° 2.170/2001. Precedentes do STJ. Arguicdo
desacolhida. Compatibilidade da lei com o ordenamento fundante”.
(Argui¢do de Inconstitucionalidade n® 0128514-88.2011.8.26.0000,
Rel. Des. Renato Nalini, julgada em 24/8/2011).

Ainda, como bem elucidou o eminente Rel. Des. Walter Fonseca, no
recurso de Apelagdao n® 1003033-02.2019.8.26.0006, julgado por esta C. Camara em
14 de abril de 2020:

“Por ser regida por Lei especifica, desnecessaria a andlise da
constitucionalidade da MP 2170-36/01, que substituiu a MP
1963-17/2000, e que continua em vigor por for¢a do art. 2°da EC n.”
32, de 11/9/2001, observado que o pedido de liminar efetuado na ADI

n’ 2.316 ainda ndo foi julgado, ndo havendo posicionamento do E.
Supremo Tribunal Federal sobre a questdo, de modo a obstar sua
incidéncia ou, no sentido de reconhecer sua inconstitucionalidade”.
Referido entendimento restou, inclusive, cristalizado na simula n°® 539
do Superior Tribunal de Justiga, in verbis: “E permitida a capitaliza¢do de juros com
periodicidade inferior a anual em contratos celebrados com institui¢oes integrantes

do Sistema Financeiro Nacional a partir de 31/3/2000 (MP n. 1.963-17/2000,
reeditada como MP n. 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada.”

No caso em testilha, verifica-se que o contrato foi firmado em
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17/08/2024, apos a edigdo da Medida Proviséria n° 1.963-17/2000, reeditada como
Medida Provisoéria n® 2.170-36/2001.

Ademais, o Superior Tribunal de Justica ja fixou, no mesmo julgado
acima transcrito, que a previsdo expressa de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da taxa de juros mensal ¢ suficiente para a pratica de capitalizacao de
juros em periodo inferior a um ano (REsp 973.827/RS, Rel. Min. Luis Felipe
Salomao, Rel. p/ acordao Min. Maria Isabel Gallotti, Segunda Segao, j. 08/08/2012).

Posteriormente, alids, foi editada a simula n° 541 daquela Corte
sedimentando esse entendimento: “A previsdo no contrato bancario de taxa de juros
anual superior ao duodécuplo da mensal ¢ suficiente para permitir a cobran¢a da

taxa efetiva anual contratada.”

Ora, considerando que no contrato hd previsdo expressa de taxa de
juros anual (40,08%) superior ao duodécuplo da taxa mensal (2,85%), reputo

inexistente a abusividade na aplicagdo dos juros na forma pactuada.

Nesse contexto, em relagdo ao pedido de revisdo dos indices de juros
remuneratorios contidos nos parcelamentos, convém, esclarecer, inicialmente, que a
taxa média do mercado representa uma referéncia, de modo que a cobranga de taxa
superior ndo representa automaticamente abusividade, conforme consagra, alias, a
Stimula n°® 382 do Superior Tribunal de Justica, in verbis: “A estipulacdo de juros

remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si so, ndo indica abusividade.”

Vale dizer, em se tratando de média, afigura-se aceitdvel a variagdo
das taxas praticadas pelas instituicdes financeiras para mais ou para menos, sendo
certo que a caracterizagdo da abusividade ird variar de acordo com o panorama do
mercado financeiro, as partes envolvidas, o prazo do contrato, entre outros, o que
impossibilita a adoc¢do de critérios genéricos e universais, cabendo somente ao juiz,
no exame das peculiaridades do caso concreto, avaliar se os juros contratados foram

ou ndo abusivos.
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Nesse sentido, transcreve-se ementa esclarecedora de precedente do C.

Superior Tribunal de Justica:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ALIENACAO FIDUCIARIA. ACAO DE
BUSCA E  APREENSAO. MORA. NOTIFICACAO
EXTRAJUDICIAL. ACAO REVISIONAL. SUMULA N. 83/STI.
JUROS REMUNERATORIOS. TAXA MEDIA. ABUSIVIDADE
NAO CONSTATADA. DECISAO MANTIDA. 1. Nos pedidos de
busca e apreensao de bem alienado fiduciariamente, a demonstracao
da mora pode ser feita mediante protesto, por carta registrada expedida
por cartorio de titulos ou documentos ou por simples carta registrada,
ndo se exigindo que a assinatura do aviso de recebimento seja do
proprio destinatario. Precedentes. 2. Conforme o entendimento
consolidado na Sumula n. 380/STJ, "a simples propositura da acao de
revisdo de contrato ndo inibe a caracterizacdo da mora do autor",
necessitando-se, para esse fim, de comprovada abusividade dos
encargos exigidos no periodo de normalidade contratual. 3. A taxa
média de mercado apurada pelo Banco Central para operacdes
similares, na mesma época do empréstimo, pode ser usada como
referéncia no exame da abusividade dos juros remuneratorios,
mas nio constitui valor absoluto a ser adotado em todos os casos.
No caso concreto, nio foi demonstrada significativa discrepancia
entre a taxa média de mercado e o indice pactuado entre as partes.
4. Agravo interno a que se nega provimento.” (Agint no AREsp n°
1.230.673/MS, 4* Turma, Rel. Min. Anténio Carlos Ferreira, j.
01-04-2019, DJe 05-04-2019, destaques nossos).

No mesmo sentido, ha, outrossim, diversos arestos desta Colenda
Camara, cf. Apelagao Civel n® 1028122-05.2015.8.26.0576, 11* Camara de Direito
Privado, Rel. Des. Gilberto dos Santos, j. 28-02-2019, v. u.; Apelagao Civel n°
1003431-80.2018.8.26.0006, 11* Camara de Direito Privado, Rel. Des. Gil Coelho, j.

28-03-2019, v. u.; Apelagao Civel n° 1003378-40.2017.8.26.0619, 11* Camara de
Direito Privado, Rel. Des. Renato Rangel Desinano, j. 02-04-2019, v. u.).

Ademais, relevante que se traga a baila o entendimento consolidado
do Supremo Tribunal Federal no sentido de ser a Lei da Usura inaplicavel as
institui¢des financeiras (Sumula 596 do STF: “As disposicoes do Decreto
22.626/1933 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas

operagoes realizadas por instituicoes publicas ou privadas, que integram o Sistema
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Financeiro Nacional”).

Nessa senda, faz-se mister a comprovagao de nitida diferenga entre as
taxas, com o escopo de robustecer a propalada ilegalidade, o que inexiste nos autos,

pois as taxas de juros aplicadas ndo se revelaram elevadas.

Com efeito, a média do mercado disponibilizada pelo Banco Central

(https://www.bcb.gov.br/estatisticas/historicoestatisticas ), para o periodo do contrato

em discussdao, na mesma modalidade de financiamento, foram de 1,93% ao més e

25,72% ao ano.

Repise-se que, conforme o documento de fl. 25, os juros cobrados
para o contrato em analise foram de 2,85% ao més e 40,08% ao ano. Tal
porcentagem, quando comparada com documenta¢do disponibilizada pelo Banco
Central do Brasil, ndo evidencia abusividade nos juros contratuais cobrados pela ré
que demonstrem significativa divergéncia quanto a média do mercado, praticada para

esta modalidade especifica de empréstimo.

E cedi¢o que a mera pactuacdo de taxa de juros superior a 12% ao ano
ou & média do mercado ndo denota, por si s, abusividade. A propdsito, saliente-se
que o C. Superior Tribunal de Justica tem considerado abusivas as taxas superiores a

uma vez e meia ou ao dobro da taxa média de mercado:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE REVISAO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO.
JUROS REMUNERATORIOS. INDOLE ABUSIVA
RECONHECIDA. DISCREPANCIA  SIGNIFICATIVA EM
COMPARACAO COM A TAXA MEDIA DE MERCADO.
SUMULAS 5 E 7 DO STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. E
admitida a revisdo das taxas de juros remuneratérios em situagdes
excepcionais, desde que caracterizada a relacdo de consumo e que a
cobranca abusiva (capaz de colocar o consumidor em desvantagem
exagerada - art. 51, § 1°, do CDC) fique cabalmente demonstrada, ante
as peculiaridades do julgamento em concreto. 2. A Corte de origem
concluiu pela natureza abusiva dos juros remuneratdrios pactuados,
considerando a significativa discrepancia das taxas cobradas pelo
recorrente (68,037% ao ano) em relacio a média de mercado
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(20,70%ao0 ano). Rever tal conclusdo demandaria reexame de matéria
fatica, inviavel em recurso especial (Simulas 5 e 7/STJ). 3. Agravo
interno nao provido. (...) Conforme destacado pela em. Min Relatora
do REsp 1.061.530/RS, a jurisprudéncia 'tem considerado
abusivas taxas superiores a uma vez e meia (destaques nossos)
(voto proferido pelo Min. Ari Pargendler no REsp 271.214/RS, Rel. p.
Acorddo Min. Menezes Direito, DJ de 04.08.2003), ao dobro (Resp
1.036.818, Terceira Turma, minha relatoria, DJe de 20.06.2008) ou ao
triplo (REsp 971.853/RS, Quarta Turma, Min. Padua Ribeiro, DJ
de24.09.2007) da média. Todavia, esta perquiricdo acerca da
abusividade ndo ¢é estanque, o que impossibilita a adogdo de critérios
genéricos e universais. A taxa média de mercado, divulgada pelo
Banco Central, constitui um valioso referencial, mas cabe somente ao
juiz, no exame das peculiaridades do caso concreto, avaliar se os juros
contratados foram ou ndo abusivos”. (STJ, AgInt no AREsp
657.807/RS, Rel. Ministro Lazaro Guimaraes (Desembargador
convocado do TRF-5), 4* Turma, julgado em 21/06/2018, DlJe
29/06/2018, destaques nossos).

Sobreleva anotar, por oportuno, que a taxa de juros remuneratorios
ndo se confunde com o custo efetivo total, que reflete, além da taxa de juros, a
cobranga dos demais encargos e tarifas previstas no contrato. A propdsito, confira-se

a Resolugdo n° 3.517 do Banco Central:

“Art. 1°. As instituigdes financeiras ¢ as sociedades de arrendamento
mercantil, previamente a contratacdo de operagdes de crédito e de
arrendamento mercantil financeiro com pessoas naturais € com
microempresas € empresas de pequeno porte de que trata a Lei
Complementar n° 123, de 14 de dezembro de 2006, devem informar o
custo total da operagdo, expresso na forma de taxa percentual anual,
calculada de acordo com a formula constante do anexo a esta
resolucdo. § 1° O custo total da operagdo mencionado no caput sera
denominado Custo Efetivo Total (CET). § 2° O CET deve ser
calculado considerando os fluxos referentes as liberacoes e aos
pagamentos previstos, incluindo taxa de juros a ser pactuada no
contrato, tributos, tarifas, seguros e outras despesas cobradas do
cliente, mesmo que relativas ao pagamento de servicos de terceiros
contratados pela instituicdo, inclusive quando essas despesas
forem objeto de financiamento” (destaques nossos).

Desse modo, a luz do entendimento do C. Superior Tribunal de
Justi¢a, considerando que a taxa de juros contratada ndo supera o dobro da taxa

média divulgada pelo Banco Central a época da contratacdo, ndo ha abusividade que
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implique o acolhimento do pedido de revisao da taxa de juros.

No que concerne aos encargos moratorios, assiste parcial razdo a

apelante.

Isso porque, inicialmente, a despeito de argumentar acerca da
ilegalidade na cobranca da multa superior a 2% em caso de atraso no pagamento das
parcelas, a questdo sequer merece conhecimento, por evidente falta de interesse de
agir, haja vista que o contrato prevé a multa de 2% (fl. 25), e ndo superior, o que €

permitido pelas normas legais.

Ja no que tange aos juros moratorios, verifica-se, de acordo com a
cédula de crédito bancario (fl. 25) que a taxa mensal contratada para o periodo de
normalidade ¢ de 2,85 %, mas no periodo de anormalidade, isto ¢, de inadimpléncia,

a taxa € excessivamente elevada a 6,00% ao més.

Desse modo, por restar evidenciada a auséncia de razoabilidade na
referida taxa, ¢ de rigor a declaracdo de sua abusividade, visto que ¢ vedada a
cobran¢a em patamar superior a 1% ao més, tratando-se de contrato ndo regido por
legislacdo especifica, consoante dispde a simula n® 379 do C. Superior Tribunal de
Justica: “Nos contratos bancérios ndo regidos por legislacdo especifica, os juros
moratdrios poderdo ser convencionados até¢ o limite de 1% ao més”. Como bem
consignou o i. Des. Gilberto dos Santos em caso andlogo ao presente (Apelacdo

Civel n.° 1003936-75.2021.8.26.0003):

“Os juros de mora ndo podem superar a expectativa de recomposi¢ao
da mesma taxa para o periodo de normalidade, sob pena de se tornar fonte de

enriquecimento sem causa juridica.

Considerando-se que a credora procura obter o mesmo efeito da
comissao de permanéncia para o caso de atraso no pagamento de seu contrato,
forcoso reconhecer a aplicacdo do mesmo balizador utilizado para aquele encargo

moratorio, qual seja, a Simula n° 294 do E. Superior Tribunal de Justiga, segundo a
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qual: “Nao ¢ potestativa a clausula contratual que prevé a comissao de permanéncia,
calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada

a taxa do contrato”.

Adequado também para o caso o enunciado da Sumula 296/STJ: “Os
juros remuneratdrios, nao cumuldveis com a comissao de permanéncia, sdo devidos
no periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado estipulada pelo Banco Central

do Brasil, limitada ao percentual contratado.”

Nesse mesmo sentido, ha outros precedentes desta C. Camara:

ACAO REVISIONAL - Contrato de financiamento de veiculo —
Seguro — O consumidor ndo pode ser compelido a contratar seguro
com a instituicdo financeira ou com seguradora por ela indicada —
Orientacao firmada pelo Superior Tribunal de Justica em recurso
especial submetido a sistematica de julgamento de recursos repetitivos
(REsp n°® 1.639.320/SP) — Hipodtese em que o instrumento firmado
entre as partes evidencia que a autora ndo teve a liberdade de escolher
outra seguradora que ndo a indicada pela institui¢do financeira ré —
Juros moratérios — Nos contratos bancarios nio regidos por
legislacio especifica, os juros moratérios poderdo ser
convencionados até o limite de 1% ao més — Aplicacdo da Sumula
379 do Superior Tribunal de Justica ~ RECURSO NAO PROVIDO.
(Apelagao Civel 1005350-48.2020.8.26.0002; Relator (a): Renato
Rangel Desinano; Orgdo Julgador: 11* Camara de Direito Privado;
Foro Regional II - Santo Amaro - 9* Vara Civel; Data do Julgamento:
27/02/2021; Data de Registro: 27/02/2021)

ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO C. C.
CONSIGNACAO EM PAGAMENTO E REPETICAO DE
INDEBITO ~ FINANCIAMENTO DE VEICULO — SENTENCA DE
PARCIAL PROCEDENCIA — APELACAO. — (...) - Comissdo de
permanéncia — Sua cobranga ¢ legal, desde que nao cumulada com
outros encargos (Sumulas 30, 296 e 472 do STJ) — Contrato que
preve, para periodo de inadimpléncia, cobranca de juros moratérios ao
percentual 8,10% a. m. - Abusividade constatada - Reducdo dos
moratdrios para 1% ao més - Sentenca retificada. - Tarifa de servigos
de terceiros - Auséncia de interesse recursal - Contrato que ndo prevé
a referida cobranca - Recurso ndo conhecido nesse ponto. Recurso
parcialmente provido, na parte conhecida. (Apelacio Civel
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1000443-71.2019.8.26.0420; Relator (a): Marino Neto; Orgdo
Julgador: 11* Camara de Direito Privado; Foro de Paranapanema -
Vara Unica; Data do Julgamento: 27/04/2020; Data de Registro:
27/04/2020)

Por derradeiro, quanto a alegagdo de nulidade da clausula de despesas
de cobranga, destaco que houve auséncia de impugnagdo especifica do autor.
Deveras, ndo ¢ possivel a alegacao genérica que transfere ao Poder Judiciario o 6nus
de proceder a investigacdo do contrato a fim de verificar se existe, ou ndo, a previsao
contratual tida por ilegal. Nesse sentido, a sumula n°® 381 do C. Superior Tribunal de
Justica preconiza que “Nos contratos bancarios, é vedado ao julgador conhecer, de

oficio, da abusividade das clausulas.

Ante o exposto, conheco em parte do recurso e, na parte conhecida,
dou parcial provimento ao recurso para declarar a abusividade da taxa juros
moratorios prevista no contrato (6,00%), que devera observar o limite de 1% ao més,
nos termos da fundamentacao supra, sem prejuizo da incidéncia da multa de 2,00% e

dos juros remuneratorios de 2,85%.

Em razdo da sucumbéncia reciproca, devera o autor arcar (observada a
justica gratuita que lhe foi deferida) com 75%, e o réu, com 25% das custas e
despesas processuais. Ademais, o autor devera efetuar o pagamento de honorarios
advocaticios aos patronos da ré que fixo em 10% do valor atualizado da causa,
devido ao reduzido proveito econdomico. De seu turno, o réu devera arcar com
honorarios advocaticios aos patronos do autor que fixo, também em 10% do valor
atualizado da causa, considerando o inestimavel proveito econdmico obtido relativo a
redugdo dos juros moratorios. No concernente as verbas devidas pelo autor, devera
ser observado o quanto disposto no art. 98, §3°, CPC, por ser a parte beneficiaria da

gratuidade processual.

Por derradeiro, deixo de majorar a verba honoraria nos termos do art.

85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, uma vez que ndo se fazem presentes os
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requisitos exigidos pelo Col. Superior Tribunal de Justica, notadamente o nao
conhecimento ou desprovimento integral do recurso (Aglnt nos EREsp 1539725/DF,
Rel. Ministro Antonio Carlos Ferreira, Segunda Se¢do, julgado em 09/08/2017, DJe
19/10/2017).

Ressalte-se, por oportuno, que a presente decisdo ndo € extra nem
ultra petita, uma vez que a condenagdo em honorarios advocaticios, como
consectdrio logico da sucumbéncia ou da causalidade, ¢ matéria cognoscivel de

oficio e ndo depende de pedido, seja principal, contraposto ou reconvencional.

Por oportuno, convém consignar o disposto no art. 1.025, do Cddigo
de Processo Civil, segundo o qual “Consideram-se incluidos no acorddao os
elementos que o embargante suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que os
embargos de declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior

considere existentes erro, omissdo, contradi¢cdo ou obscuridade”.

MARCO FABIO MORSELLO

Relator
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