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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2095837-77.2025.8.26.0000, da Comarca de Guarujd, em que ¢ impetrante DENIS
FRANK ARAUJO DE JESUS e Paciente YURI HENRIQUE RODRIGUES DE
SOUZA PAIXAO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
concederam parcialmente a ordem apenas para permitir que o paciente seja
interrogado por videoconferéncia, sem necessidade de revelar sua localizacio
fisica, mantida a decretacao da prisao preventiva. V.U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores VICO MANAS
(Presidente sem voto), PAULO ROSSI E AMABLE LOPEZ SOTO.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
NOGUEIRA NASCIMENTO

RELATOR
Assinatura Eletronica



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Habeas Corpus n°2095837-77.2025.8.26.0000
Comarca de Guaruja

Impetrante: Denis Frank Araujo de Jesus

Paciente: Yuri Henrique Rodrigues de Souza Paixao

Voto n° 5506

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO TENTADO.
RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO EM FASE
POLICIAL NAO CONSTITUI NULIDADE. INQUERITO
POLICIAL E PECA MERAMENTE INFORMATIVA.
PRISAO PREVENTIVA JUSTIFICADA, POIS
PRESENTES OS REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP.
INTERROGATORIO POR VIDEOCONFERENCIA DE
REU REVEL FORAGIDO. REGRA DO ART. 185 DO
CPP. VALIDADE. PRECEDENTE DO STF. ORDEM
CONCEDIDA.

1. O reconhecimento fotografico em fase de inquérito
policial, ainda que fosse irregular, ndo configura nulidade.

2. Os requisitos do art. 312 do CPP estdo preenchidos, ndo
sendo o caso de falar em revogagdo da prisdo preventiva.

3. A adocgdo de audiéncia remota por videoconferéncia nio
revoga o disposto no art. 185 do CPP. O Supremo Tribunal
Federal decidiu que, diante da lacuna legal, convém realizar
o interrogatorio do réu, mesmo foragido, em homenagem
aos principios da ampla defesa e do contraditorio.

4. Ordem concedida em parte, APENAS para deferir a
realizacdo do interrogatério do paciente, mesmo que ele ndo
revele sua localizagdo.

1. Em favor de Yuri Henrique Rodrigues de Souza Paixdo, o advogado
Denis Frank Araujo de Jesus impetrou o presente habeas corpus postulando, sob
alegacdo de constrangimento ilegal, a concessdo da ordem para, em carater liminar,
determinar o imediato desentranhamento da prova ilicita dos autos, revogar a prisao
preventiva do paciente e, por fim, assegurar o réu o direito de participar da audiéncia,
inclusive o interrogatorio, de forma virtual.

Afirma que o reconhecimento do paciente foi realizado em inequivoca

afronta ao disposto no art. 226 do CPP, de modo que absolutamente invalida tal
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prova, motivo pelo qual ela deve ser desentranhada dos autos, vez que inadimissivel
provas ilicitas. Destaca que as determinagdes do art. 226 do CPP ndo sdo sugestoes,
mas normas processuais de carater cogente e a sua inobservancia enseja a nulidade
do ato de reconhecimento por violacdo as garantias do contraditério e da ampla
defesa. Aduz também a necessidade de revogagdo da prisdo preventiva do paciente,
eis que ausentes as hipdteses autorizadoras do art. 312 do CPP, entendendo cabivel a
imposi¢do de medidas cautelares diversas da prisdo; ademais, a custodia se sustenta
exclusivamente sobre reconhecimento irregular, de modo que nao ha suporte fatico-
juridico concreto que justifique o enclausuramento cautelar. Por fim, sustenta que é
direito do réu foragido participar virtualmente de audiéncia de instrugdo, debates e
julgamento, especialmente porque previamente designada para ser realizada de forma
virtual. Com efeito, deve-se garantir ao acusado o direito a ampla defesa e ao
contraditdrio, consubstanciados, inclusive, no direito do paciente em ser ouvido e de
acompanhar o processo, mesmo que a distancia, por meio de videoconferéncia (fls.
01/17).

Juntados os documentos comprobatérios da impetragdo e deferida a
liminar pleiteada (fls. 179), prestou informagdes a d. autoridade coatora — Juizo de
Direito da 2* Vara Criminal da Comarca de Guaruja (fls. 182/183). Depois, se
manifestou a d. Procuradoria Geral de Justica pela denegacdo da ordem (fls.
189/199).

E o relatério.

2. Narra a dentncia:

Consta dos autos do incluso inquérito policial que, em 25 de
maio de 2023, por volta das 17 horas e 50 minutos, na rua Joana de
Menezes Faro, 904, Sitio Paecara, nesta cidade e comarca de
Guaruja, YURI HENRIQUE RODRIGUES DE SOUZA PAIXAO,

Habeas Corpus Criminal n® 2095837-77.2025.8.26.0000 -Voto n° 5506 3



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

vulgo “Bordo” ou “Burdo”, qualificado em fls. 16/18, agindo em
comunhdo de esfor¢os e unidade de designios com individuo nao
identificado, com manifesta intengdo de matar, por motivo torpe,
mediante recurso que dificultou a defesa da vitima, tentou matar
Alexandre Carlos de Moura, em decorréncia de sua funcao de
Policial Militar, efetuando contra a vitima diversos disparos de
arma de fogo, que lhe provocaram as lesdes descritas no laudo de
fls. 55/57, que s6 ndo produziram o resultado morte por
circunstancias alheias a vontade do denunciado.

Segundo se apurou, tempos antes dos fatos, o individuo de vulgo
“Asaf”, amigo de YURI, fora atingido por disparo de arma de fogo,
efetuado, supostamente, por policiais militares, durante uma
tentativa de roubo de carga.

Nessa toada, YURI, buscando vingar-se do atentado contra a
vida de seu parceiro, resolveu matar Alexandre, pois este € policial
militar reformado.

Assim, na data dos fatos, YURI, portando uma arma de fogo,
subiu na garupa de uma motocicleta, a qual era conduzida por
individuo nao identificado, e rumou ao local dos fatos.

Em seguida, YURI, ao visualizar a vitima trafegando com sua
motocicleta na avenida, com manifesto animo homicida, sacou a
arma de fogo que portava e efetuou diversos disparos contra a
vitima Alexandre, sendo que os primeiros disparos se deram pelas
costas do ofendido.

O denunciado e seu comparsa entdo fugiram do local dos fatos,
enquanto a vitima foi socorrida ao Hospital.

Como se v€, o denunciado tentou matar a vitima por motivo
torpe, consistente em vinganca de seu amigo "Asaf' que foi
baleado por policiais militares durante a pratica de roubo de carga.

O denunciado se valeu de recurso que dificultou a defesa da
vitima, visto que iniciou os disparos de arma de fogo pelas costas
da vitima (fl. 12) e tomou a vitima de surpresa no meio da via
publica.

O denunciado também tentou matar a vitima em razdo de sua
condi¢do de Policial Militar, visto que visava atingir somente
Policiais Militares em sua busca por vinganca.

Por fim, o delito somente ndo consumou em razao da pronta
interven¢do depopulares e do socorro médico prestado ao ofendido,
circunstancias totalmente alheias a vontade do denunciado.

A ordem merece parcial concessao.

O pedido de desentranhamento da prova ¢ incabivel. Nao se trata,
absolutamente, de prova ilicita. Como se sabe, o inquérito policial ¢ pega meramente
informativa e qualquer irregularidade poderd ser sanada ao longo da instrucdo

processual, garantidos os direitos ao contraditorio, ampla defesa e paridade de armas.
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Yuri sera submetido a reconhecimento em juizo, de modo que mesmo que o
reconhecimento fotografico fosse invalido — e ndo parece ser — nao haveria qualquer
prejuizo a ele.

Tampouco € o caso de revogar a prisdo preventiva.

O direito ndo pode ficar alheio ao desrespeito as regras elementares do
bom convivio social, delimitadoras da liberdade individual e fixadoras dos valores
coletivos a que todos devem respeitar.

Neste diapasdo, se a suspeita de tentar executar intencionalmente um
policial militar por vinganca contra a corpora¢do ndo justificasse a segregagdo
cautelar, talvez ninguém estivesse obrigado a ficar preso pela pratica de qualquer
outro crime; em nenhuma hipétese o julgador estaria autorizado a determinar a prisao
se 0 bem juridico mais caro do ordenamento juridico — a vida humana — nao fosse
rigorosamente protegido e se a violagdo deste bem ndo significasse grave ameaga a
ordem publica.

Anoto, ainda, que ao contrario do alegado na exordial, o
reconhecimento fotografico ndo é o unico indicio que fundamente a segregagdo. O
depoimento da vitima € muito assertivo ao informar que ela, vitima, ja conhecia o
paciente de ocorréncias anteriores.

Diante de tal quadro, ainda que Yuri tivesse uma vida pregressa
imaculada, sua prisdo preventiva estaria justificada. Mas ndo € o caso, se trata de
reincidente, circunstidncia que, de per si, ndo autorizaria a prisdo, mas certamente
recomenda maior cautela na concessdo de beneficios.

Constata a ameaca a ordem publica e a eventual futura aplicagdo da lei
penal — afinal Yuri esta foragido — entendo presentes os requisitos legais para a
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manutengdo da prisdo.

Por tudo isso, justificadamente decretada a prisdo preventiva do
paciente e as razdes de convencimento do d. magistrado permanecem validas, ndo
sendo o caso de revoga-la.

O pedido de participar da audiéncia por meio de videoconferéncia,
porém, deve ser atendido.

O advento de novas tecnologias e novos usos, como a ado¢do de
audiéncias remotas por videoconferéncia, exigird adequacdo das normas processuais
a nova realidade.

Tal tarefa serd enfrentada, oportunamente, pelo legislador.

Enquanto isso, o processo deve seguir as regras vigentes. O artigo 185
do CPP garante ao acusado o direito de ser interrogado.

Em recente decisdo (27.10.2023), a Segunda Turma do Supremo
Tribunal Federal, por maioria de votos, ratificou a liminar antes concedida pelo Min.
Edson Fachin (HC 233.191) e estabeleceu que o fato de o acusado ndo se apresentar
a Justica para cumprir o mandado de prisdo ndo implica rentncia tacita ao direito de
participar da audiéncia virtual ou dos demais atos processuais. Decidiu a Suprema
Corte que ndo existe relacao de causa e efeito entre a revelia do réu e seu direito a
autodefesa, que o processo penal deve garantir a maxima eficacia dos principios do
contraditério e da ampla defesa, e que ¢ ilogico que o réu possa acompanhar a
audiéncia virtual e ndo possa ser interrogado.

Diante da lacuna legislativa decorrente da adogao da nova tecnologia, a
prudente decisdo da Suprema Corte € norte a ser adotado.

3. Pelo exposto, concedo parcialmente a ordem apenas para permitir
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que o paciente seja interrogado por videoconferéncia, sem necessidade de revelar sua

localizagao fisica, mantida a decretagdo da prisdo preventiva.

JOSE ROBERTO NOGUEIRA NASCIMENTO

RELATOR
laip
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