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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2073012-42.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
RODRIGO PALHARES RECCO (JUSTICA GRATUITA), ¢ agravado COOP
ECON E CRED MUTUO DOS POLICIAIS MILITARES E SERVIDORES DA
SECRETARIA DOS NEGOCIOS DA SEGURANCA PUBLICA DO ESP.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 24* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente) E FERNAO BORBA FRANCO.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
JONIZE SACCHI DE OLIVEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PROCESSO DE ORIGEM N. 0118750-06.2010.8.26.0100

AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 2073012-42.2025.8.26.0000

AGRAVANTE: RODRIGO PALHARES RECCO

AGRAVADO: COOPERATIVA DE CREDITO SICOOB COOPMIL

VOTO N. 25.027

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Execu¢do de titulo
extrajudicial — Juizo de origem que rejeitou a impugnagao a
penhora e manteve a constricdo dos valores de titularidade
do executado — Recurso da parte executada -
(IM)PENHORABILIDADE — Art. 833, incisos IV e X, do
CPC — Possibilidade de mitigagdo da impenhorabilidade
prevista no art. 833, inciso IV, do CPC, quando a constrigdo
de parte dos ganhos ndo prejudicar o minimo existencial
indispensavel a sobrevivéncia do executado — Entendimento
do STJ — Constrigdo parcial em conta cujo executado recebe
o seu salario — Despesas essenciais ndo comprovadas —
Auséncia de prejuizo a subsisténcia do devedor - Ampliagdo
da prote¢ao conferida as cadernetas de poupanca para
quaisquer valores mantidos em contas correntes e fundos de
investimento, desde que observado teto legal (40 salarios-
minimos), ndo dispensa a comprovagdo de o montante
constituir reserva de capital — Recente julgamento do REsp
n. 1.677.144 e REsp n. 1.660.671, em que a Colenda Corte
Especial do STJ adotou o entendimento de que a
impenhorabilidade do art. 833, inciso X, do CPC esta
condicionada a efetiva comprovagdo de que o montante
constrito ¢ fruto do ato de poupar para garantir o0 minimo
existencial — Extratos bancarios que ndo indicam a natureza
das contas atingidas pelo bloqueio judicial — Contas, no
entanto, com intensa movimentacdo financeira — Fato que
afasta a possibilidade de os valores estarem albergados em
caderneta de poupanca (modalidade dotada de limitacao
para transferéncias justamente para fomentar o acimulo de
reserva financeira) e deixa claro que o numerario nelas
depositado ndo se trata de reserva de capital para fazer
frente a necessidades essenciais — Impenhorabilidade ndo
configurada — Decisdo mantida - RECURSO
DESPROVIDO.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por RODRIGO

PALHARES RECCO contra a r. decisdo as fls. 608/611 dos autos de origem, por meio

da qual o douto Juizo a quo, em sede de “execu¢do de titulo extrajudicial”, indeferiu
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o pedido de desbloqueio dos valores constritos nas contas do executado, ora

agravante.

Consignou o ilustre magistrado de origem:

“Vistos.

(..)

E a sintese do necessdrio.

Decido.

Determina o art. 789 do Cddigo de Processo Civil
que o devedor responde com todos os seus bens
presentes e futuros para o cumprimento de suas
obrigagbes, salvo as restricbes estabelecidas em
lei", sendo certo que eventualmente responde até

com seus bens passados, quando houver fraude.

Entretanto, determinada parcela de bens do
executado estd imune a execugdo. E isto em fun¢do
da protecdo de interesses maiores do que a
persecugdo do crédito, como é o caso do principio

da dignidade da pessoa humana.

E sabido que o C. STJ externou entendimento pela
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interpreta¢do ampliativa do art. 833, X, do Cddigo
de Processo Civil, abrangendo a impenhorabilidade
a reserva financeira até o limite de 40 saldrios
minimos, ainda que o numerdrio esteja depositado
em conta-corrente ou outra forma investimento
(STJ. Agint no REsp1914004 / DF. 32 Turma. Rel.
Min.Villas Boas Cueva. Data do julgamento

30/08/2021).

Sem embargos, a partir da ratio decidendi
externada no precedente firmado pela Corte
Cidadd, entendo que a condigdo para que a parte
executada faca jus a tal interpretacdo ampliativa
do mencionado dispositivo legal (art. 833, X, CPC) é
a utilizacGo da conta-corrente ou conta
investimento como forma de constituicdo de
reserva financeira destinada a salvaguarda da
pessoa ou entidade familiar no caso de

emergéncias.

Dito de outra forma, a intensa movimentagdo
financeira da conta objeto da constricGo e sua
utilizagéio para todas as transa¢ées do quotidiano
(pagamento de contas, transferéncias a terceiros,
recebimentos em geral), no entender deste Juizo,
acaba por desnaturar a condicGo de 'reserva
financeira" dos valores ali depositados e a prdpria
finalidade reconhecida pelo C. STJ para fins de

impenhorabilidade.
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Vale também lembrar que, no sistema processual,
a regra geral é a submissGo do patriménio do
devedor a execu¢do, sendo as hipdteses de

impenhorabilidade excepcionais.

Entendimento em contrdrio e no sentido buscado
pelo executado implicaria a frustra¢do absoluta de
enorme quantidade de execu¢bes em trdmite
perante este Juizo, eis que apenas seria possivel a
constricdo penhora de valores de devedores com
depdsitos e disponibilidade financeira superior a 40
saldrios minimos, situa¢do que a experiéncia revela
ser destoante da realidade da imensa maioria dos
executados e estaria na contramdo da finalidade
dos diversos diplomas legislativos que se
sucederam desde 2006 e que buscaram garantir
maior efetividade as execugbes e a satisfacdo de

credores.

Nesse contexto, os documentos de fls. 558/564
cuidam-se de informagdes relativas a
movimentagdo da conta corrente, que permitem a
verificagdo de que conta bancdria possui
movimentagdo incompativel com aquela tipica de
conta poupanga ou de investimento, razdo pela
qual ndo hd que se falar em reconhecimento de

impenhorabilidade.

Da mesma forma vem se manifestando a
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jurisprudéncia do E. Tribunal de Justica de Sdo

Paulo:

(..)

Portanto, desnaturada a caracteristica de reserva
financeira pela movimentagdo bancdria
apresentada nos extratos de fls. 558/564, ndo hd

qualquer ébice a manutengdo integral da penhora.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido formulado, ao
reconhecer a regularidade da penhora realizada

nestes autos.

Preclusa a  presente  decisdo, expega-se
alvaré/mandado de levantamento em favor da

parte exequente.

Prossiga-se a execugdo. Intime-se a parte
exequente para que requeira o que entender de

direito.
Int.”.

Inconformado, recorre o executado, sustentando, em sintese, que:
(i) os valores bloqueados sdo provenientes do seu salario e dos seus fundos de
investimento, razdo pela qual ndo podem ser constritos; (ii) a quantia bloqueada é

inferior a 40 salarios minimos e se afigura impenhoravel, de acordo com o artigo
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833 do CPC e com o entendimento do Superior Tribunal de Justica; (iii) a limitacao
ndo se aplica apenas as contas poupanca, estendendo-se a todos os tipos de ativos,
independentemente de onde estejam alocados; (iv) a medida visa garantir o
principio da dignidade da pessoa humana, ja que o numerdrio é necessario para

resguardar sua subsisténcia.

Liminarmente, requer a concessdao do efeito suspensivo para

obstar a eficacia do decisum vergastado.

Pretende, ao final, o provimento do presente recurso para que

seja reconhecida a impenhorabilidade da quantia bloqueada.

Efeito suspensivo deferido para sobrestar possiveis medidas

expropriatdrias definitivas, consoante despacho as fls. 50/55.
Contraminuta as fls. 59/66 sem preliminares.
As partes ndo se opuseram ao julgamento virtual.
E o relatério.

Cuida-se na origem de execuc¢do de titulo extrajudicial movida por
COOPERATIVA DE CREDITO SICOOB COOPMIL em face de RODRIGO PALHARES
RECCO.

Apds o regular processamento do feito, o douto juizo a quo
determinou pesquisa e bloqueio de valores mediante SISBAJUD, com o objetivo de

viabilizar a satisfacdo do débito.

Em seguida, a pesquisa retornou com resultado positivo, retendo

os seguintes valores do executado Rodrigo Palhares Recco:

BANCO VALOR DATA
NUBANK R$ 15.140,33 21.01.2025
BANCO INTER R$ 3.580,00 [21.01.2025
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BANCO

BRADESCO RS 104,36 |20.01.2025
ITAU R$9.430,57 |21.01.2025
Desbloqueio* - R$5.969,11 |07.02.2025

Irresignado, o executado requereu a liberagdo das indicadas
guantias sob o argumento de que as verbas retidas sdo provenientes do seu salario

e de fundos de investimento, razao pela qual sdo impenhoraveis.

Sobreveio, entdo, a r. decisdao objurgada, em que o douto

magistrado indeferiu o pedido de desbloqueio dos montantes constritos.

Contra tal decisum, insurge-se o executado, contudo, sem razao.

Com efeito, o art. 833, inciso IV, do CPC prevé que sdo
impenhordveis “os vencimentos, os subsidios, os soldos, os saldrios, as
remunera¢des, o0s proventos de aposentadoria, as pensbes, os peculios e os
montepios, bem como as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e
destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de trabalhador
auténomo e os honordrios de profissional liberal”, ressalvados casos de penhora
para pagamento de prestagdao alimenticia e importancias excedentes a 50

(cinquenta ) saldrios minimos mensais (§ 29).

O Superior Tribunal de Justica tem admitido a mitigacdo da
impenhorabilidade em casos excepcionais e reservados as situacdes em que a
constricdo de parte dos ganhos ndo prejudicar o minimo existencial indispensavel a

sobrevivéncia do executado.
Nesse sentido, julgados do Superior Tribunal de Justica:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA.
RECONSIDERAGAO. IMPENHORABILIDADE DOs
SALARIOS. MITIGACAO. POSSIBILIDADE.

PRECEDENTES. PROVENTOS DE APOSENTADORIA.
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e

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

COMPROVACAO.  AUSENCIA.  SUMULA 7/STJ.
REQUERIMENTO DA PARTE AGRAVADA DE APLICACAO
DA MULTA. NAO CABIMENTO NA HIPOTESE. AGRAVO
PROVIDO PARA CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. 1. A jurisprudéncia do STJ
caminha no sentido de que é possivel, em situag¢oes
excepcionais, a mitigagcdo da impenhorabilidade dos
saldrios para a satisfagcdo de crédito ndo alimentar,
desde que observada a Teoria do Minimo Existencial,
sem prejuizo direto a subsisténcia do devedor ou de
sua familia, devendo o Magistrado levar em
consideragdo as peculiaridades do caso e se pautar
nos principios da proporcionalidade e razoabilidade.
2. No caso dos autos, o Tribunal local consignou que
ndo houve demonstragdo de que a penhora on-line
realizada na conta corrente do agravante incidiu sobre
seus proventos de aposentadoria. A modificagdo do
entendimento langado no v. acdrdbo recorrido
demandaria o revolvimento de suporte fdtico-
probatdrio dos autos, o que é invidvel em sede de
recurso especial, a teor do que dispde a Sumula 7 deste
Pretdrio. 3. Agravo interno provido para reconsiderar a
decisdo agravada, conhecendo do agravo para negar
provimento ao recurso especial” (Agint no AREsp
1537427/MS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 11/02/2020) — sem énfase no

original.

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO  ESPECIAL.  EXECUCAO DE  TITULO
EXTRAJUDICIAL. IMPENHORABILIDADE DE
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VENCIMENTOS. CPC/73, ART. 649, IV. DIVIDA NAO
ALIMENTAR. CPC/73, ART. 649, PARAGRAFO 2°.
EXCECAO IMPLICITA A REGRA DE
IMPENHORABILIDADE. PENHORABILIDADE DE
PERCENTUAL DOS VENCIMENTOS. BOA-FE. MINIMO
EXISTENCIAL. DIGNIDADE DO DEVEDOR E DE SUA
FAMILIA. 1. Hipétese em que se questiona se a regra
geral de impenhorabilidade dos vencimentos do
devedor estd sujeita apenas a excegdo explicita
prevista no pardgrafo 22 do art. 649, IV, do CPC/73 ou
se, para além desta exceclo explicita, é possivel a
formulacdo de excegéo ndo prevista expressamente em
lei. 2. Caso em que o executado aufere renda mensal
no valor de RS 33.153,04, havendo sido deferida a
penhora de 30% da quantia. 3. A interpretagdo dos
preceitos legais deve ser feita a partir da ConstituicGo
da Republica, que veda a supressdo injustificada de
qualquer direito fundamental. A impenhorabilidade de
saldrios, vencimentos, proventos etc. tem por
fundamento a prote¢do a dignidade do devedor, com a
manutengdo do minimo existencial e de um padrdo de
vida digno em favor de si e de seus dependentes. Por
outro lado, o credor tem direito ao recebimento de
tutela jurisdicional capaz de dar efetividade, na medida
do possivel e do proporcional, a seus direitos materiais.
4. O processo civil em geral, nele incluida a execugdo
civil, é orientado pela boa-fé que deve reger o
comportamento dos sujeitos processuais. Embora o
executado tenha o direito de ndo sofrer atos executivos

que importem violacGo a sua dignidade e a de sua
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familia, ndo Ihe é dado abusar dessa diretriz com o
fim de impedir injustificadamente a efetivagdo do
direito material do exequente. 5. SO0 se revela
necessdria, adequada, proporcional e justificada a
impenhorabilidade daquela parte do patriménio do
devedor que seja efetivamente necessdria a
manutengdo de sua dignidade e da de seus
dependentes. 6. A regra geral da impenhorabilidade
de saldrios, vencimentos, proventos etc. (art. 649, 1V,
do CPC/73; art. 833, IV, do CPC/2015), pode ser
excepcionada quando for preservado percentual de
tais verbas capaz de dar guarida a dignidade do
devedor e de sua familia. 7. Recurso ndo provido”
(EREsp  1582475/MG, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, CORTE  ESPECIAL, julgado em
03/10/2018) — sem énfase no original.

Como se nota, a protec¢do conferida pelo art. 833, inciso IV, do CPC
impde ao requerente o Onus de comprovar que as verbas bloqueadas sdo
decorrentes de seu trabalho e que se destinam precipuamente a sua propria

subsisténcia ou de sua entidade familiar.

No caso em tela, com base no demonstrativo de pagamento,
verifica-se que o executado trabalha como Supervisor e aufere renda liquida de
aproximadamente R$5.400,00. O documento indica ainda que o salario é
depositado justamente na conta do Banco Ital, atingida por um dos bloqueios

judiciais efetuados (fls. 15).

O extrato da referida instituicdo bancdria acusa que o saldrio do
executado, no valor de R$ 5.470.77, foi depositado no dia 07.01.2025.
Posteriormente, ou seja, no dia 17.01.2025, o recorrente recebeu verba relativa as

suas férias, no importe de RS 4.844,55, e, no dia 21.01.2025, foi indisponibilizada a
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quantia de R$ 9.430,57.

Todavia, no dia 06.02.2025, houve a liberacdo da quantia de RS
5.969,11 da conta do Banco Itau, uma vez que a constri¢do inicial excedeu o débito
perseguido, ensejando a disponibilizacdo dos valores superiores a execucao.

Dessa forma, permaneceu o bloqueio de apenas R$3.461,46 na
conta do Banco Itau.

Constata-se, portanto, que todas as verbas creditadas na referida
conta sdo oriundas do labor do agravante. Entretanto, embora o recorrente alegue
que seus ganhos sejam voltados integralmente a manutenc¢do de sua subsisténcia,
ndo hd nos autos prova alguma de despesas essenciais que comprometam a sua
receita.

Assim, o devedor concentrou sua defesa na alegacdo de que a
impenhorabilidade prevista no art. 833, inciso IV, do CPC, é medida impositiva
absoluta, olvidando-se que é 6nus processual do executado comprovar a existéncia

de despesas bdsicas que exijam a liberagao integral do valor penhorado.

Nesse cendrio, dado a auséncia de elementos que revelem a
essencialidade do valor constrito, reputa-se viavel a manuten¢dao do bloqueio

efetuado na conta mantida no Banco Itad.

Por sua vez, no tocante a alegacdo da impenhorabilidade prevista
no art. 833, inciso X, do CPC, referido artigo dispGe que: “Sdo impenhoraveis (...) a
quantia depositada em caderneta de poupan¢a, até o limite de 40 (quarenta)

saldrios-minimos” .

E certo que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
evoluiu no sentido de que a impenhorabilidade prevista no art. 833, inciso X, do CPC
deve ser ampliada para proteger quaisquer valores poupados, ndo apenas em
cadernetas de poupanga, mas também em fundos de investimento, conta corrente

e, até mesmo, em espécie, desde que respeitado o limite de 40 saldrios-minimos.

Registre-se, por oportuno, que o acérddo referente ao leading
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case no ambito das Turmas de Direito Privado da Corte Superior faz expressa
mencdo ao comportamento de poupar, o que traduz a compreensdo de que o viés
de poupanga surge como pressuposto para eventual declaragdo de

impenhorabilidade nesse aspecto.

Eis a ementa do aresto proferido nos embargos de divergéncia em
Recurso Especial n. 1.330.567/RS, que pacificou o entendimento na Terceira e na

Quarta Turmas:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. PENHORA DE SALARIO. ALCANCE.
APLICACAO FINANCEIRA. LIMITE DE
IMPENHORABILIDADE DO VALOR CORRESPONDENTE A
40 (QUARENTA) SALARIOS-MINIMOS. 1. A Segunda
Seg¢do pacificou o entendimento de que a remuneragéo
protegida pela regra da impenhorabilidade é a ultima
percebida - a do ultimo més vencido - e, mesmo assim,
sem poder ultrapassar o teto constitucional referente a
remuneragéo de Ministro do Supremo Tribunal Federal.
Apds esse periodo, eventuais sobras perdem tal

protecdo. 2. E possivel ao devedor poupar valores sob

a regra da impenhorabilidade no patamar de até
quarenta saldrios-minimos, ndo apenas aqueles
depositados em cadernetas de poupang¢a, mas
também em conta-corrente ou em fundos de
investimento, ou gquardados em papel-moeda. 3.
Admite-se, para alcancar o patamar de quarenta
saldrios-minimos, que o valor incida em mais de uma
aplicagdo financeira, desde que respeitado tal limite. 4.
Embargos de divergéncia conhecidos e providos”

(EREsp n. 1.330.567/RS, relator Ministro Luis Felipe
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Salomado, Segunda Secdo, julgado em 10/12/2014, Dle
de 19/12/2014.)

Deveras, entendimento contrdrio implicaria alargar o conteldo da
norma protetiva, distorcendo seu escopo de proteger os pequenos investimentos
do cidaddo voltados para fazer frente a dificuldades financeiras futuras. Além disso,
serviria de estimulo a recalcitrancia da parte executada, em evidente violacdo ao
principio da efetividade da execucdo, tanto pelo lado do credor, que vé com maior
probabilidade o risco de nada vir a receber, quanto pela perspectiva do Poder
Judicidrio, que se depara com o descrédito inerente ao fracasso da atividade

satisfativa.

O tema foi novamente apreciado pela Colenda Corte Especial do
Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp n. 1.677.144 e REsp n.
1.660.671 em 21.02.2024, ocasido em que foi firmado o seguinte entendimento: “A
garantia da impenhorabilidade é aplicavel automaticamente, no patamar de até 40
(quarenta), ao valor depositado exclusivamente em caderneta de poupan¢a. Se a
medida de bloqueio/penhora judicial, por meio fisico ou eletrénico (Bacenjud),
atingir dinheiro mantido em conta corrente ou quaisquer outras aplicagbes
financeiras, poderd eventualmente a garantia da impenhorabilidade ser estendida a
tal investimento, respeitado o teto de quarenta saldrios minimos, desde que
comprovado, pela parte processual atingida pelo ato constritivo, que o referido
montante constitui reserva de patriménio destinado a assegurar o minimo

existencial” (Rel. Min. Herman Benjamin) — sem destaque no original.

A luz do pensamento recentemente manifestado pelo Superior
Tribunal de Justica, é possivel a ampliacdo da impenhorabilidade do art. 833, inciso
X, do CPC a quaisquer valores poupados, ainda que se encontrem depositados em
contas correntes ou fundos de investimentos, desde que observado o limite de 40
salarios-minimos. Entretanto, tal desdobramento nao dispensa a comprovagao de
o montante ali depositado constituir reserva de capital com a finalidade de fazer

frente a despesas essenciais.
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Em resumo, de acordo com o entendimento assentado pela
Egrégia Corte Especial, para a incidéncia da impenhorabilidade prevista no artigo
833, inciso X, do CPC, sempre respeitado o limite de 40 salarios minimos, ha dois
caminhos: (i) comprovagdo de que os valores estdo indubitavelmente albergados
em “caderneta de poupang¢a”; ou (ii) a demonstracdo, pela parte executado, de que
o montante, independentemente da nomenclatura dada a conta/aplicagdo, é

voltado a “reserva de patriménio destinado a assegurar o minimo existencial”.

In casu, todavia, ndo se verificou nenhuma das duas hipoteses.

Nos extratos emitidos pelo Banco Nubank e pelo Banco Bradesco
nao consta a natureza das contas atingidas pelo bloqueio judicial. Quanto a conta
do Banco Inter, o recorrente nem sequer apresentou extratos bancdrios,
impossibilitando a andlise das movimentagdes bancarias realizadas na referida

instituicao financeira.

N3o bastasse, as contas sao utilizadas de maneira corriqueira para
transacOes financeiras do dia a dia e com resgastes recorrentes, sem indicios de que
os valores albergados sejam efetivamente destinados ao propdsito de poupanca

(fls.16/17 e fls. 25/46).

Ora, as inumeras transacoes ndo so afastam a possibilidade de os
valores estarem albergados em caderneta de poupanca (modalidade dotada de
limitacdo de saques e transferéncias mensais justamente para fomentar o acimulo
de reserva financeira), mas também deixam claro que o numerdrio depositado nas
referidas contas ndo representa reserva de capital do recorrente para fazer frente a

necessidades essenciais.

Frise-se que o executado, em nenhum momento, menciona a
origem dos valores recebidos nas contas atingidas pelo bloqueio judicial. O

requerimento para liberacdo da quantia esta calcado exclusivamente na suposta
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impenhorabilidade absoluta atribuida as quantias inferiores a 40 salarios-minimos,
o que, conforme anteriormente mencionado, ndo é suficiente para atribuir a

protecdo conferida pelo art. 833, inciso X, do CPC.

Ndo exsurge dos autos, portanto, a excepcional hipdtese
contemplada no artigo 833, inciso X, do CPC e, por consequéncia, ndo se vislumbra

razao para que seja levantada a constri¢ao.
No mesmo sentido, precedentes deste Egrégio Tribunal:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — CUMPRIMENTO DE
SENTENCA — DecisGo que indeferiu o pedido de
desbloqueio do montante bloqueado em conta do
executado - Irresignagdo — Desacolhimento — Hipotese
em que o agravante ndo comprovou que os valores
bloqueados em conta bancdria realmente se referem a
verbas salariais ou valores mantidos em conta
poupanca - Inteligéncia do REsp n® 1.677.144/RS -
Impenhorabilidade prevista no artigo 833, incisos IV
ou X, do CPC, ndo caracterizada - Precedentes do C.
STJ que estendem a impenhorabilidade de quantia
inferior a 40 saldrios-minimos para depdositos
realizados fora de caderneta de poupan¢a, mas desde
que comprovada a inteng¢do de constituir reserva de
patriménio destinada a assegurar o minimo
existencial — Ndo comprovagdo de que os depdsitos
tivessem essa finalidade - Recurso desprovido” (TISP;
Agravo de Instrumento 3003096-98.2025.8.26.0000;
Relator (a): Marcus Vinicius Rios Gongalves; Orgdo
Julgador: 322 Camara de Direito Privado; Foro de
Avaré -12 Vara Civel; Data do Julgamento:

24/04/2025; Data de Registro: 24/04/2025) — sem
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énfase no original.

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMPENHORABILIDADE.
NAO OCORRENCIA. Bloqueio de valores inferiores a 40
saldrios minimos. Nova orientagdo do C. Superior
Tribunal de Justica, por sua E. Corte Especial, no
sentido de que, em se tratando de ativo financeiro
ndo depositado em conta poupanga, s6 haverd
impenhorabilidade se alegado e demonstrado (6nus
da parte executada) que se trata de reserva de
patriménio destinada a assegurar o minimo
existencial ao devedor ou sua familia em caso de
emergéncia ou imprevisto grave (REsp.
1.677.144/RS). Inexisténcia de demonstracdo a
respeito no caso concreto. Precedentes. Decisdo
reformada. Recurso provido”

(TISP; Agravo de Instrumento
2071503-76.2025.8.26.0000; Relator (a): JAIRO
BRAZIL; Orgdo Julgador: 192 Camara de Direito
Privado; Foro de Votorantim - 12 Vara Civel; Data do
Julgamento:  23/04/2025; Data de Registro:
23/04/2025) — sem énfase no original.

A vista de tais consideracdes, de rigor, a manutencdo do decisum

combatido.

Considera-se prequestionada a matéria devolvida, com a ressalva
de que o Juiz ndo esta obrigado a mencionar expressamente todos os pontos
suscitados pelas partes, nem a citar as normas aventadas, bastando que o recurso

tenha sido fundamentadamente apreciado.

Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso.
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JONIZE SACCHI DE OLIVEIRA

Relatora
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