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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2055758-56.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
FRANCISCO CARLOS DE SOUZA, ¢ agravado CAIXA BENEFICENTE DA
POLICIA MILITAR - CBPM.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 9* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participacio dos Desembargadores CARLOS
EDUARDO PACHI (Presidente) EREBOUCAS DE CARVALHO.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
OSWALDO LUIZ PALU

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 34958 (JV)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2055758-56.2025.8.26.0000

COMARCA : SAO PAULO

AGRAVANTE : FRANCISCO CARLOS DE SOUZA

AGRAVADA : FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULOMM. Juiz de 1°

Insténcia: Fernando Henrique Masseroni Mayer

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Cumprimento de sentenca.
Precatdrio. Rendimentos Recebidos Acumuladamente (RRA).
Alegacdo de que a tributagdo deve ser feita pelo regime de
competéncia, e ndo pelo montante global recebido. Decisdo que
entende que o pedido de oficio retificatorio deveria ser
direcionado diretamente a Diretoria de Execugdes de
Precatorios e Calculos — DEPRE. Hipotese em que ndo se trata
de erro ou inexatiddo material. Reforma que se impde.

1. Controvérsia que demanda pronunciamento judicial.
Resolug¢do n® 303/19 do Conselho Nacional de Justica, com
redacdo dada pela Resolugdo n® 482/2022. Provimento CSM n°
2.753/24. Gestdo dos precatorios no ambito do Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo. Dissenso acerca do regime de
apuracdo de imposto de renda sobre os valores tributaveis
adimplidos acumuladamente, que deveria ser solucionado por
meio de decisdo judicial.

2. Reforma da r. decisdo que entendeu que o questionamento
deveria ser direcionado diretamente 8 DEPRE. Competéncia do
Juizo do cumprimento do titulo executivo para apreciar o pedido
de expedigdo de precatorio retificatorio em virtude da eventual
existéncia de diferencas decorrentes da retencao de imposto de
renda sobre valores pagos acumuladamente. Sdo passiveis de
revisdo pela DEPRE as contas elaboradas para aferir o valor dos
precatorios apenas quando o questionamento se referir a erro ou
inexatiddo material, ou seja, aqueles decorrentes da
inobservancia de critério adotado na decisdo exequenda na fase
de cumprimento de sentenca ou execugdo, ndo podendo
alcancar a analise dos critérios do titulo transitado em julgado,
nao sendo conhecido por aquela Diretoria pedido de revisdo
cujo questionamento tenha por objeto escolhas do julgador
declaradas no processo que originou o precatorio, tampouco
indices diversos daqueles fixados na Resolugdo CNJ n°
303/2019. Infere-se que o dissenso acerca dos valores a serem
retidos a titulo de imposto de renda e respectiva aliquota
aplicada a base de calculo exequenda realmente deve ser
solucionado por meio de decisdo judicial, na forma reclamada.
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Ora, deve o Juizo do cumprimento do titulo judicial decidir o
regime de tributacdo aplicdvel aos valores pagos
acumuladamente, afastando-se hipdtese de mero erro material,
sendo inolvidavel que o que a parte agravante busca, aqui, ¢ a
reificacdo da retencdo de imposto de renda com eventual
restituicao de valores e prospeccdo de efeitos futuros, atividade
que ndo pode ser desempenhada pela DEPRE. Precedente da
Corte Paulista.

3. Recurso provido em parte.

I — RELATORIO.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto
por FRANCISCO CARLIOS DE SOUZA voltando-se contra a r. decisdo de fl1. 150
do incidente de Precatério n 0004336-87.2020.8.26.0053/05, em que
contende com a FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO, na qual se decidiu,
quanto ao pedido de estorno de imposto de renda formulado pelo ora
recorrente, que apds o inicio da vigéncia do Provimento CSM n°

2.753/2024, os pedidos de revisdo ou de impugnacdo de célculos,

referentes a erro ou inexatiddo material, deverdo ser direcionados

diretamente a Diretoria de Execucdes de Precatdrios e Calculos — DEPRE.

Inconformado, alega o agravante, em seu recurso (fls. 01/10), em
sintese, que recebeu valores acumulados a titulo de rendimentos
atrasados, os quais foram tributados de maneira indevida. Conforme
entendimento consolidado no Tema 368 da Repercussdo Geral do STF, a luz
do artigo 12-A da Lei n° 7.713/88, com redacdo alterada pela Lei n°
13.149/2015, a tributacdo dos Rendimentos Recebidos Acumuladamente (RRA)
deve ser feita pelo regime de competéncia, e ndo pelo montante global
recebido. Contudo, a decisdo agravada, ao ndo acolher o pedido de oficio
retificatério do precatédrio a DEPRE, e consequente pedido de apuracgdo
para eventual restituicdo, pelo regime de competéncia, més a més, ndo
guardou a necessadria observancia ao regramento incidente na hipdtese,
eis que o art. 150, I, da CF impde ao Estado-juiz o dever de zelar pela
correta aplicagcdo das normas tributéarias, independentemente de

provocagdo das partes. Além disso, o pedido expresso de oficio
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retificatédrio a DEPRE, estd em conformidade com o comando normativo
extraido do artigo 26 e ss da resolucdo 303 do CNJ, de cujos teores -
"as demais questdes sdo de cunho Jjurisdicional e deverdo ser dirigidas
ao Jjuizo da execucdo". (grifo nosso) -, bem como outras questdes
jurisdicionais relacionadas a cessdo de crédito, habilitacdo de
herdeiros, penhoras, entre outras, sdo de competéncia do juizo da
execucdo e deverdo ser por este juizo dirimidas. Colaciona precedentes.
Salienta que a DEPRE tem natureza administrativa e sua atuagdo para
revisdo dos célculos é bastante restrita, apenas com relacdo a erros
materiais; logo, impugnagdes que versem sobre matéria jurisdicional ou
que pretendam rediscutir os critérios fixados pelo juizo da execugédo,
tais como a forma de tributacdo, sdo de cunho jurisdicional. Assim,
pedidos de oficio retificatério devem ser direcionados ao juizo da
execugdo, Unico competente para a atividade jurisdicional acerca dos
critérios de pagamentos de precatérios a serem seguidos pela DEPRE,
diccdo da Ordem de Servico n°® 03/2010 da DEPRE e da Resolucdo n°
303/2019 do CNJ. Pugna, outrossim, seja o recurso recebido com a
concessdo do efeito ativo/suspensivo para suprimir os efeitos da
decisdo, especialmente quanto a retencdo indevida do imposto de renda e
a expedicdo de oficio retificatério, provido ao final para “reformar a
decisdo agravada, determinando a expedicdo de oficio retificatdrio do
precatorio para DEPRE, aplicando-se corretamente a tributacdo mensal dos
RRA e, assim, determinar que se abstenha de reter o imposto de renda
indevidamente e providencie a sua restituigcdo, sob pena de multa didria”

(f1. 10).

Recurso tempestivo e isento de preparo, com

contraminuta recursal apresentada a fls. 25/27. E o relatério.

II. FUNDAMENTO E DECIDO.
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1. A r. decisdo agravada merece ser reformada;

provido em parte o recurso, por meu voto.

2. Como j& se delineou, FRANCISCO CARLOS DE SOUZA,
ora agravante, ndo se conforma com a r. decisdo que, nos autos do
incidente de Precatério n 0004336-87.2020.8.26.0053/05, em que contende
com a FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO, decidiu que, quanto ao pedido de
estorno de imposto de renda formulado pelo ora recorrente, que apds o

inicio da vigéncia do Provimento CSM n°® 2.753/2024, os pedidos de revisé&o

ou de impugnacdo de calculos, referentes a erro ou inexatiddo material,

deverdo ser direcionados diretamente a Diretoria de Execucdes de

Precatdérios e Calculos — DEPRE. Sustentando que a decisdo agravada ndo

define ao caso a melhor solugdo, eis que a discussdo desborda as
atribuicdes da Diretoria de Precatdrios, que tem natureza essencialmente
administrativa, pretende ver reformada a r. decisdo, para ter acesso a
atuacdo jurisdicional quanto a discussdo de fundo. Sustenta, nesse passo,
que os valores de rendimentos atrasados recebidos - Rendimentos Recebidos
Acumuladamente (RRA) — devem ser tributados pelo regime de competéncia, e
ndo pelo montante global recebido, entendimento consolidado no Tema 368
da Repercussdo Geral do STF, a luz do artigo 12-A da ILei n® 7.713/88, com
redacdo alterada pela ILei n® 13.149/2015, a conduzir pela necessidade de
acolhimento do pedido de expedicdo de oficio retificatédrio do precatédrio
para DEPRE, aplicando-se corretamente a tributagcdo mensal dos RRA,
determinada a abstencdo de retencdo indevida do imposto de renda e

consequente restituicdo, sob pena de multa didria.

3. Sobre a controvérsia posta, tenha-se em mente o
teor da Resolucdo n° 303/19 do Conselho Nacional de Justiga, com redacdo
dada pela Resolucdo n° 482/2022, que dispde sobre a gestdo dos
precatérios e respectivos procedimentos operacionais no ambito do Poder

Judiciario, e preconiza, no quanto importa a resolugdo da celeuma aqui
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instalada:

“Das Revisdes de Calculo
(redacdo dada pela Resolucdo n. 482, de 19.12.2022)

Art. 26. O pedido de revisdo de cédlculos fundamentado no art.
1°-E da Lei n. 9.494/1997, serd apresentado ao presidente do
tribunal quando o questionamento se referir a critérios de
atualizacdo monetédria e juros aplicados apds a apresentacdo do
oficio precatdrio. (redagdo dada pela Resolugdo n. 482, de

19.12.2022)

§ lo O procedimento de que trata o caput deste artigo pode
abranger a apreciagdo das inexatiddes materiais presentes nas
contas do precatério, incluidos os calculos produzidos pelo
juizo da execugdo, n&o alcancando, sob qualquer aspecto, a

analise dos critérios de célculo.

§ 20 Tratando-se de questionamento relativo a critério de
cadlculo judicial, assim considerado aquele constante das
escolhas do julgador, campetira a revisdo da conta ao juizo da

execucao.

§ 3° N&o se admitird pedido de revisdo de cdlculos que importe
em inclusdo de novos exequentes ou alteragdo do objeto da

execucdo. (incluido pela Resolucdo n. 482, de 19.12.2022)

Art. 27. Em qualquer das situagdes tratadas no artigo
anterior, constituem-se requisitos cumulativos para @ a
apresentacdo e processamento do pedido de revisdo ou
impugnagédo do cédlculo: (redacdo dada pela Resolucdo n. 482, de
19.12.2022)

a) o requerente apontar e especificar claramente quais sdo as

incorregdes existentes no calculo, discriminando o montante
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que entende correto e devido;

b) a demonstracdo de que o defeito no calculo se refere a
incorrecdo material ou a fato superveniente ao titulo

executivo, segundo o Cbédigo de Processo Civil; e

c) a demonstracgdo de que ndo ocorreu a preclusdo relativamente
aos critérios de cadlculo aplicados na elaboragdo da conta de
liquidacdo na fase de conhecimento, liquidacdo, execugdo ou
cumprimento de sentenca. (redagdo dada pela Resolucdo n. 482,

de 19.12.2022)

§ lo Ao procedimento de revisdo de céalculo, aplica-se o
contraditério e a ampla defesa, autorizado o pagamento de

parcela incontroversa.

§ 2° Havendo pedido de revisdo de parte do crédito, o
precatério serd atualizado pelo seu valor integral conforme a
metodologia de que se valeu o impugnante, devendo a parcela
incontroversa ser paga segundo a cronologia. (redacdo dada

rela Resolugdo n. 482, de 19.12.2022)

§ 3° Decidida a revisdo de calculo, incidirdo correcdo
monetaria e juros de mora sobre os valores ainda ndo liberados
e reconhecidos como devidos desde a data em que deveriam ter
sido pagos, excluido, no caso dos juros, o periodo da graca
constitucional. (redacdo dada pela Resolugdo n. 482, de

19.12.2022)

Art. 28. Erro ou inexatiddo material abrange a incorrecéo
detectada na elaboracdo da conta decorrente da inobservancia
de critério de calculo adotado na decisdo exequenda, assim
também considerada adquela exarada na fase de cumprimento de

sentenca ou execucao.
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Art. 29. Decidido definitivamente o pedido de revisdo do
cadlculo, a diferenca apurada a maior serd objeto de nova
requisicdo ao tribunal. (redacdo dada pela Resolugdo n. 482,

de 19.12.2022)

Pardgrafo unico. Decorrendo a diferenca, contudo, do
reconhecimento de erro material ou inexatiddo aritmética,
admite-se o pagamento complementar nos autos do precatdrio

original. (redacdo dada pela Resolugédo n. 482, de 19.12.2022)

Art. 30. O precatédrio em que se promover a redugdo de seu

valor original serd retificado sem cancelamento.

§ lo Decorrendo a reducdo de decisdo proferida pelo juizo da

execucdo, este a informard ao presidente do tribunal.

§ 2° Tratando-se de precatdério sujeito ao regime especial de
pagamentos, a retificacdo de valor deverd ser informada ao
Presidente do Tribunal de Justica. (redagcdo dada pela
Resolucdo n. 482, de 19.12.2022)" (g.n.)

E também o teor do Provimento CSM

o

n

2.753/24, que regulamenta a gestdo dos precatdrios, no dmbito do Tribunal

de

Justica do Estado de Sdo Paulo em carater complementar

supramencionada Resolucdo CNJ n°® 303/19, e que assim prevé:

“Art. 2° O processamento das requisigdes de pagamento de
precatério, exceto as dos Tribunais subscritores do acordo de
cooperacdo, dar-se-a exclusivamente na Diretoria de Execucgdes
de Precatdérios e Calculos - DEPRE, vinculada a Presidéncia e
com atuagdo de natureza administrativa, competindo-lhe
assegurar a regular liquidagdo dos precatdrios e a obediéncia
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a ordem cronolégica dos pagamentos.

Art. 3° As obrigagdes definidas em lei camo de pequeno valor
(Requisigbes de Pequeno Valor - RPV) serdo expedidas e
processadas pelo juizo da execugdo, a quem competird expedir o
oficio requisitério diretamente para a entidade devedora.

§ 1° Simultaneamente a expedigdo do oficio para a entidade
devedora, o juizo da execugdo comunicarid a DEPRE a expedigédo
da RPV, mediante movimentacdo automdtica j& configurada no
sistema informatizado, apenas para controle de duplicidade de

requisicdo judicial de pagamento.

§ 2° Compete a entidade devedora realizar o pagamento da RPV
diretamente ao credor ou a seu advogado constituido com
poderes especiais para receber e dar quitagdo, comunicando

posteriormente o adimplemento ao juizo da execugdo.

§ 3° Compete ao Jjuizo da execugdo decidir eventuais
incidentes, e, desatendida a ordem, determinar o sequestro do
numerario suficiente ao cumprimento da decisdo, dispensada a
audiéncia da Fazenda Publica, sem prejuizo da adogdo de
medidas previstas no art. 139, inciso IV, do Cédigo de

Processo Civil.

§ 4° Para fins de enquadramento na obrigacdo de pequeno valor,

deverdo ser considerados:

I - o crédito por beneficidrio, independentemente do fato de a
agdo ser individual ou ajuizada por substituto processual,
salvo com relacdo aos honoradrios contratuais, cessdo de
crédito e penhora, cujo montante integrard o crédito

principal;

IT - o valor definido em lei da entidade devedora, sendo o
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minimo igual ao valor do maior beneficio do regime geral de

previdéncia social; e

ITT - o montante do saldo remanescente na hipbtese de ccbranca
de diferencas apuradas em decorréncia de impugnacdo ou revisdo
de cadlculos, quando o valor do precatdédrio original J& foi

integralmente quitado.

Art. 7° Compete a DEPRE aferir a regularidade formal das

requisigdes de pagamento de precatodrio.

§ 1° A auséncia dos dados ou documentos mencionados neste
Provimento ensejard a rejeicdo e devolucdo do oficio
requisitério e seu processamento dependeria da expedigdo de
nova requisigdo, apresentada pelo juizo da execugdo, cam oOs

dados e informagdes campletos.

§ 2° Eventual erro material no preenchimento da requisigdo de
pagamento de precatério serd corrigido de oficio pela DEPRE e
cammnicado ao juizo da execugdo, sem rejeigdo e devolugdo do

precatorio.

§ 3° Para a requisicdo ji expedida, dependeri de determinacido
do juizo da execucdo a alteracdo de dados que ndo se enquadre

como erro material.

Art. 8° Apdés a apresentagdo do precatério, cabera a DEPRE
decidir as questdes relativas ao crédito inscrito, incluindo a
forma de pagamento, o reconhecimento da quitagdo e sua
liquidagdo, a hamologagdo de cessdo de crédito por instrumento
piblico, os pedidos de anotagdo de superpreferéncia,
ressalvadas as matérias de cunho jurisdicional, que deveréo
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ser submetidas ao juizo da execucdo.

§ 1° Sédo de campeténcia do juizo da execugdo o processamento e
analise dos pedidos de destaque de honorarios contratuais, as
ordens de anotagdo de penhoras, as andlises de sucessdes para
regularizagdo de representagido processual e as controvérsias

relativas ao cdlculo de atualizacdo.

§ 2° Das decisb®es proferidas pelo Presidente do Tribunal de
Justica ou pelo Magistrado designado para atuar na DEPRE serdo
admitidos pedidos de reconsideragdo ou impugnacdo, mediante
emprego de petigdes estruturadas e observancia de seu
respectivo cbdigo, quando houver, no prazo de cinco dias

uteis.

§ 3° O pedido de superpreferéncia relativo a moléstia grave ou
deficiéncia do requerente deverd ser dirigido a DEPRE,
instruido com documento de identidade do beneficidrio e laudo
médico que ateste a referida condigdo, assegurando-se o©

contraditério.

Art. 9° Os atos processuais sem cunho decisério independeréo

de despacho e serdo realizados pela DEPRE, que devera:

I - solicitar ao juizo requisitante documentos faltantes para
instrucdo do precatdrio, ressalvada a hipdtese prevista no §

1° do art. 7° deste Provimento;

IT - cumprir determinacdo de intimagcdo das partes ou de

representantes para apresentacao de documentos;

IIT - prestar informagdes ao Juizo requisitante, quando

solicitado, acerca do andamento de precatédrio;

IV - expedir certiddes para partes e procuradores relativas a
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seus precatoérios;

V - Jjuntar procuragbes e substabelecimentos, respostas de
oficios relativos a diligéncias determinadas, requerimento de
desarquivamento e promover a conclusdo dos autos quando
verificada a necessidade de adotar providéncia de caréater

decisério;

VI - alterar dados bancarios quando pertencentes ao mesmo
destinatdrio indicado na requisigcdo para recebimento dos

valores; e

VII - anotar a preferéncia em razdo da idade quando comprovado
o0 preenchimento do requisito etdrio. Paragrafo unico. Poderédo
ser expedidos e assinados pelos servidores lotados na DEPRE os
expedientes de mero carater informativo e sem cunho decisério

e as certiddes relacionadas ao trémite da requisicéo.

“Art. 23. S3o passiveis de revisdo pela DEPRE, de oficio ou a
requerimento das partes, as contas elaboradas para aferir o
valor dos precatdrios antes de seu pagamento ao beneficiario.

§ 1° O pedido de revisdo ou de impugnagdo de cilculos deve ser
apresentado a DEPRE, no prazo de cinco dias uteis, apenas

quando o questionamento se referir a erro ou inexatidido

material.

§ 2° O procedimento de que trata o caput deste artigo pode
abranger a apreciacdo de erro ou inexatiddo material presente
no calculo do precatdrio, inclusive os calculos produzidos

pelo juizo da execucdo, limitados aqueles decorrentes da
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inobservancia de critério adotado na decisdo exequenda na fase
de cumprimento de sentenca ou execugdo, ndo podendo alcancar a

anadlise dos critérios do titulo transitado em julgado.

§ 3° Nao serda conhecido pela DEPRE pedido de revisdo ou
impugnacdo da conta cujo questionamento tenha por objeto
critério Jjudicial de calculo, assim considerado aquele
constante das escolhas do julgador declaradas no processo que
originou o precatdério, tampouco indices diversos daqueles

fixados na Resolucdo CNJ n° 303/2019.” (g.n.)

3.2, Da andlise das normas acima reproduzidas infere-

se que cabe a Diretoria de Execucdes de Precatdrios e Cilculos - DEPRE,

divisdo vinculada a Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado de S&o
Paulo e com atuagdo de natureza administrativa: o processamento das
requisigdes de pagamento de precatério, assegurando a regular liquidacéo
e obediéncia a ordem cronoldgica dos pagamentos; a afericdo da
regularidade formal das requisicdes de pagamento de precatédrio,
corrigindo de oficio erros materiais que ndo impliquem a rejeicdo ou
devolucdo do precatdrio; a realizagdo de atos processuais sem cunho
decisério, independentemente de despacho; a decisdo sobre questdes
relativas ao crédito inscrito, incluindo a forma de pagamento, o
reconhecimento da quitacdo e sua liquidacdo, a homologacdo de cessdo de
crédito por instrumento plblico, 0s pedidos de anotagdo de
superpreferéncia, ressalvadas as matérias de cunho jurisdicional, que
deverdo ser submetidas ao juizo da execugdo. De outro passo, compete ao

juizo da execucdo, dentre outras tarefas: decidir eventuais incidentes,

inclusive com determinacdo de sequestro de numerdrio e adogdo de medidas
previstas no art. 139, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil; determinar
a alteragcdo de dados que ndo se enquadrem como erro material para
requisicdo j& expedida; processar e analisar pedidos de destaque de

honorarios contratuais, ordens de anotacdo de penhoras, sucessdes para
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regularizacdo de representacdo processual e controvérsias relativas ao
cadlculo de atualizacdo; além de dirimir todas as dividas sobre revisdes
de calculo inerentes a critérios constantes das escolhas do julgador.
Note, assim, que sdo passiveis de revisdo pela DEPRE as contas elaboradas
para aferir o valor dos precatdrios, apenas quando o questionamento se

referir a erro ou inexatiddo material, ou seja, aqueles decorrentes da

inobservancia de critério adotado na decisdo exequenda na fase de
cumprimento de sentenca ou execucdo, ndo podendo alcancar a andlise dos
critérios do titulo transitado em julgado, ndo sendo conhecido por aquela
Diretoria pedido de revisdo cujo questionamento tenha por objeto escolhas
do julgador declaradas no processo que originou o precatdrio, tampouco

indices diversos daqueles fixados na Resolucdo CNJ n° 303/20109.

4. Nesse passo, trazendo o teor das normas em
comento para a discussdo travada nos autos, infere-se que o dissenso
acerca dos valores a serem retidos a titulo de imposto de renda e
respectiva aliquota aplicada a base de calculo exequenda, realmente

deveria ser solucionado por meio de decisdo judicial, na forma reclamada.

Ora, deve o Juizo do cumprimento do titulo judicial decidir o regime de
tributacdo aplicdvel aos valores pagos acumuladamente, afastando-se
hipétese de mero erro material, sendo inolviddvel que o que a parte
agravante busca, aqui, é a reificacdo da retencdo de imposto de renda,
com eventual restituicdo de valores e prospeccdo de efeitos futuros,

atividade que ndo pode ser desempenhada pela DEPRE.

5. Assim, claro o equivoco da r. decisdo
agravada, ressalvado o respeito ao entendimento monocratico, de modo a
autorizar a reforma da r. decisdo que entendeu que o duestionamento,
aqui, deveria ser direcionado diretamente a DEPRE; fixando a competéncia
do Juizo do cumprimento do titulo executivo para apreciar a incidéncia do
regime de apuracdo de imposto de renda socbre os valores tributdveis

adimplidos acumuladamente (montante exequendo), eis que a deciséo,

Agravo de Instrumento n° 2055758-56.2025.8.26.0000 -Voto n° - SGo Paulo 14



:EE PODER JUDICIARIO
3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

diretamente proferida por esta Turma Recursal, configuraria supressdo de

instédncia. Nesse sentido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. SERVIDOR PUBLICO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. IMPUGNACAO AO CALCULO DECORRENTE DE RETENCAO IE
IMPOSTO DE RENDA SOBRE PAGAMENTO ACUMULADO. Interposicéo
contra decisdo interlocutédria que declinou da competéncia para
apreciar o pedido de expedicdo de precatdrio retificatdrio em
virtude da existéncia de diferencas decorrentes da retencdo de
imposto de renda sobre valores pagos acumuladamente. Reforma
que se impde. De acordo com o Provimento n® 2.753/2024 do
Conselho Superior da Magistratura, compete a Diretoria de
Execuctes de Precatdrios e Calculos do TJISP — DEPRE o exame
de eventual retificacdo nos célculos, relacionada a erro
material. Regime de tributagdo que extrapola o conceito de
erro material, sendo da competéncia do Juizo do cumprimento do
titulo executivo judicial o exame da matéria. Prejudicada, no
entanto, a abordagem do referido tema, scb pena de supressido
de instancia. Inteligéncia do art. 23 e ss, do Provimento CSM
n® 2.753/2024. Decisdo reformada. Recurso provido.” (Agravo de
instrumento 2055265-79.2025.8.26.0000; Rel. Des. Djalma
Lofrano Filho, 13® Cémara de Direito Plblico, j. 20/03/2025)

6. Ante o exposto, por meu voto, dou provimento em
parte ao recurso para fixar a competéncia do Juizo do cumprimento do
titulo executivo para apreciar o pedido de expedicdo de precatdrio
retificatério em virtude da eventual existéncia de diferencas decorrentes
da retencgdo de imposto de renda scbre valores pagos acumiladamente.

OSWALDO LUIZ PALU
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