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DECISAO MONOCRATICA N° 5665

Agravo de Instrumento  Processo n° 2089705-04.2025.8.26.0000
Relator(a): MARCELO IELO AMARO

Orgio Julgador: 16* CAmara de Direito Privado

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por AKAD SEGUROS
S/A, contra a r. decisdo proferida a as fls. 85/87 nos autos principais da acdo regressiva de
ressarcimento de danos, na qual o MM. Juiz a quo determinou a remessa dos autos ao “Nucleo

Especializado de Justica 4.0 em Direito Maritimo”.

Alega a agravante, em sintese, que a ado¢ao ou nao ao Nucleo de Justica
4.0 é opgao da parte, sendo que expressamente informou na peti¢ao inicial o desinteresse pelo uso
do referido Nucleo, por entender que a matéria ndo ¢ afeta a ele. Pede a concessdo de efeito
suspensivo e, ao final, reforma da r. decisdo vergastada. Pede o provimento do recurso a fim de

que seja anulada a r. decisdo agravada.

Recurso tempestivo, regularmente processado, processado apenas no
efeito devolutivo e com dispensa as informagdes (fls. 62/63); auséncia de apresentagdo de
contraminuta. Peti¢do da agravante informando a reconsideragdo da r. decis@o agravada e prolagdo

da r. sentenca.
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E o relatério.

O recurso resta prejudicado, por perda superveniente do objeto.

Isso porque, conforme peticdo as fls. 67 do instrumento e, em consulta
aos autos principais na origem, verifica-se que, em 31/03/2025, o D. Magistrado a quo proferiu
sentenca as fls. 111/115, nos seguintes termos: “Na confluéncia do exposto, JULGO
PROCEDENTES os pedidos deduzidos na pega vestibular, COM RESOLUCANO DO MERITO,
artigo 487, I, do CPC. (...).”

Nessa conformidade, em razdo da prolagdo da referida sentenca, o
julgamento do presente recurso resta prejudicado € ndo deve ser conhecido ante a evidente perda

do objeto, tornando-se desnecessario o pronunciamento desta C. Camara sobre o mérito recursal.

A proposito, em sentido semelhante, citam-se julgados do C. Superior

Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
AGRAVO DE  INSTRUMENTO. VALOR DA CAUSA.
COMPETENCIA ABSOLUTA DO JUIZADO ESPECIAL
FEDERAL. SENTENCA SUPERVENIENTE. PERDA DO
OBJETO. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. RECURSO
PREJUDICADO. 1. A presente demanda originou-se de Agravo
de Instrumento interposto contra decisdo que, em razdo de o valor
da causa ser inferior a 60 salarios-minimos, reconheceu a
competéncia do Juizado Especial Federal para processar e julgar
a acdo. 2. A fl. 1.482, e-STJ, consta oficio do Tribunal a quo
informando que "foi proferida senten¢a no processo n°
50019075420164047003 PARANA que deu origem ao
REsp/AREsp antes indicado e em tramite nessa Corte". 3. Assim, é
manifesta a perda de objeto, o que impée o reconhecimento da
auséncia do interesse de agir da embargante, considerando-se,
assim, prejudicados os aclaratorios. 4. Embargos de Declaragdo
prejudicados (EDcl no REsp 1607245/PR, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, julgado em 21/11/2018).

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO  EM  RECURSO  ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE
MERITO. PERDA DO OBJETO. DECISAO MANTIDA. 1. De
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acordo com a jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior, “a
superveniéncia da sentenga absorve os efeitos das decisoes
interlocutorias anteriores, na medida da correspondéncia entre as
questoes decididas, o que, em regra, implicara o esvaziamento do
provimento jurisdicional requerido nos recursos interpostos
contra aqueles julgados que antecederam a sentenga, a ensejar a
sua prejudicialidade por perda de objeto” (REsp n. 1.971.910/RJ,
Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 15/2/2022, DJe 23/2/2022). 2. Agravo
interno a que se mnega provimento. (AgInt no AREsp
2.307.797/BA, Rel. Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 14/8/2023).

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. SENTENCA SUPERVENIENTE. RECURSO
PREJUDICADO. 1. A superveniéncia da sentenga proferida no
feito principal enseja a perda de objeto de recursos anteriores que
versem acerca de questdes resolvidas por decisdo interlocutoria
combatida na via do agravo de instrumento. Precedentes. 2.
Considerando a prola¢do de sentenga de mérito e acorddo na
agdo originaria, fica prejudicado o recurso especial. 3. Agravo
interno ndo provido." (Aglnt no REsp 1.704.206/SP, Rel. Ministro
Ricardo Villas Bobas Cueva, Terceira Turma, julgado em
12/6/2023).

De igual modo, ja decidiu esta C. Camara nos julgados que seguem:

AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO CONTRA R.
DECISAO PELA QUAL FOI REJEITADA IMPUGNAGCAO AO
CUMPRIMENTO DE SENTENCA - ALEGACAO DE
INCORRECAO, COM PEDIDO DE REFORMA — EXTINCAO DA
EXECUGCAO POR LITISPENDENCIA - PERDA
SUPERVENIENTE DE OBJETO — RECURSO NAO
CONHECIDO. (Agravo de Instrumento
2081608-20.2022.8.26.0000; Relator: Simdes de Vergueiro; Orgio
Julgador: 16* Camara de Direito Privado; J. 10/08/2022).

Agravo interno - agravo de instrumento que pretendia a
revogacdo da liminar de reintegracdo de posse concedida ao
autor da agdo - sentenga proferida apos a distribuicdo do recurso
que julgou procedente a possessoria tornando definitiva a tutela
provisoria - decisdo monocrdtica agravada que ndo conheceu da
irresignagdo ante a evidente perda objeto - decisdo mantida -
agravo improvido. (Agravo Interno Civel 2082334-
91.2022.8.26.0000; Relator: Coutinho de Arruda; Orgdo Julgador:
16* Camara de Direito Privado; J. 17/02/2023).
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Por todo o exposto, ndo conheco do recurso, com fundamento no art.

932, inciso III, do Coédigo de Processo Civil.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.

MARCELO IELO AMARO
Relator
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