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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1505202-75.2022.8.26.0562, da Comarca de Santos, em que ¢ apelante BRASIL
TOWERS EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, ¢ apelado MUNICIPIO
DE SANTOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso, nos termos que constardo do acoérddo. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores REZENDE
SILVEIRA (Presidente sem voto), JOAO ALBERTO PEZARINI E OCTAVIO
MACHADO DE BARROS.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
GERALDO XAVIER

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao 1505202-75.2022.8.26.0562

Apelante: Brasil Towers Empreendimentos Imobiliarios Ltda.
Apelado: Prefeitura Municipal de Santos

Comarca: Santos

Voto 58.151

Apelagdes. Execucdo fiscal. Acolhimento de objecdo de ndo
executividade. Extingdo do feito. Encerramento das
atividades da executada no territério do municipio em 2019.
Inexisténcia de fato gerador da exagdo. Extingdo da
cobranca.

Condenagdo do municipio a pagar honorarios de
sucumbéncia. Pretensdo de aumentar a referida verba.
Admissibilidade. Necessidade de remuneragdo condigna do
profissional. Inteligéncia do disposto no artigo 85, §§ 2°, 3°
e 8°, do Codigo de Processo Civil. Recurso provido.

Cuida-se de execugdo fiscal, esta promovida
pelo municipio de Santos contra Brasil Towers Empreendimentos Imobiliarios
Ltda, com vistas a cobranga de taxa de licenga de funcionamento do exercicio de
20211

Alega-se inexigivel a exagdo, porquanto
encerrada suas atividades em 30 de dezembro de 2019, antes de ocorridos os fatos
geradores do tributo; afianga-se nulidade da certiddo de divida ativa e pleiteia-se
extin¢ao da exagao.

Acolhido o pedido, extinguiu-se a cobranca e
condenou-se o exequente a arcar com verba honoraria de 10% do valor atualizado
da causa (R$ 2.788,02, em dezembro de 2022 — folhas 53/54). Dai por que apela

tempestivamente o executado: pleiteia majoragcdo da verba honoraria.

I Valor da causa em dezembro de 2022: R$ 2.788,02.
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Recebidos e processado o recurso, deixou o
apelado de apresentar contrarrazoes, a despeito de intimado a fazé-lo.

Eis, sucinto, o relatério.

O apelo comporta provimento.

Com efeito.

Reza o artigo 85, §§ 2° e 3° I, do Codigo de
Processo Civil, “in verbis”:

“Art. 85. A senten¢a condenara o vencido a
pagar honorarios ao advogado do vencedor.

“§ 2° Os honorarios serdo fixados entre o
minimo de dez ¢ o mdximo de vinte por cento sobre o valor da condenagao, do
proveito econdmico obtido ou, ndo sendo possivel mensura-lo, sobre o valor
atualizado da causa, atendidos:

“I - o grau de zelo do profissional;

“IT - o lugar de prestagao do servigo;

“III - a natureza e a importancia da causa;

“IV - o trabalho realizado pelo advogado e o
tempo exigido para o seu servigo.

“§ 30 Nas causas em que a Fazenda Publica for
parte, a fixagdo dos honorarios observara os critérios estabelecidos nos incisos | a
IV do § 20 e os seguintes percentuais:

“I - minimo de dez e maximo de vinte por
cento sobre o valor da condenagdo ou do proveito econdmico obtido até 200
(duzentos) salarios-minimos;”

Na hipotese dos autos a executada foi citada,
apresentou obje¢ao de ndo executividade e, em seguida, foi o feito extinto. Assim,
teve a executada necessidade de contratar advogado para se defender e isso
autoriza, por si s6, condenacdo do municipio a pagar os respectivos honorarios.

O artigo 85, § 2°, do Cddigo de Processo Civil

estabelece os parametros a serem observados na fixagdo da verba honoraria, tais
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como: o grau de zelo do profissional; o lugar de prestagao do servigo; a natureza e
a importancia da causa e o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido
para o seu servigo.

De acordo com o artigo 85, § 3° do diploma
legal ja mencionado, nas causas em que a Fazenda Publica for parte a fixacao dos
honorarios advocaticios observard os percentuais nele fixados, bem como os
critérios estabelecidos nos incisos I a IV do paragrafo segundo.

Na hipotese dos autos, porém, a diminuta
complexidade da causa, a auséncia de dilagao probatdria além da curta duragdo do
processo, denotam que a fixacdo dos honorarios de sucumbéncia em 10% (dez
por cento) do valor da causa (R$ 2.788,02 em dezembro de 2022 — folhas 1) ndo é
capaz de remunerar condignamente o advogado da executada.

Assim, deve-se aplicar por analogia, com base
nos principios da equidade e da razoabilidade, o estatuido no paragrafo oitavo do
artigo 85 ja mencionado.

Vejam-se, a pelo, as seguintes decisdes desta
corte:

“APELACAO —~  Execugdo fiscal —
Parcelamento do débito — Pedido de extingdo — Honorarios advocaticios devidos
— Principio da causalidade — Forma de célculo — Sentenca publicada no novel
codex — Afastamento, todavia, do calculo com base nas faixas do art. 85, § 3°, -
Elevado valor da causa — Excessividade dos honorarios — Principio da
razoabilidade — Vedagao ao enriquecimento sem causa — Hipotese excepcional de
arbitramento por equidade — Art. 85, § 8° - RECURSO PROVIDO.” (apelagao
1511294-40.2016.8.26.0090, relator Desembargador Henrique Harris Junior);

“APELACAO — EXECUCAO FISCAL -
Pedido de desisténcia da execucdo fiscal — Condenacdo ao pagamento de
honorarios — Possibilidade — Artigo 26 da LEF que naos se aplica aos casos em
que a execucdo fiscal foi extinta apds a citagdo, desde que o devedor tenha

constituido advogado e ofertado embargos ou excecdo de pré-executividade —
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Verba honoraria fixada de acordo com o minimo estabelecido pelo artigo 85, § 3°,
incisos [ a IV e § 4°, inciso III do CPC, em sentenga proferida apos a vigéncia do
NCPC, mas que resulta em valor incompativel com os critérios previstos no art.
85, § 2° incisos I a IV do CPC, a reclamar a adogao do critério de equidade, por
aplicagdo analdgica do disposto no § 8° do mesmo dispositivo legal — Quando ndo
atendidos os critérios mensuraveis relacionados ao grau de zelo profissional, lugar
de prestacdo do servigo, natureza ¢ importancia da causa e, em especial, pela
extensao do trabalho realizado pelo advogado, a ado¢ao dos percentuais minimos
aplicados de forma escalonada sobre o valor da causa implica em montante
desproporcional, em afronta aos principios da moralidade e razoabilidade,
notadamente em se tratando de condenacdo da Fazenda Publica, a justificar o
arbitramento por equidade — Recurso provido em parte, com reducdo da verba
honoraria, em razdo do arbitramento.” (apelagdo 1521613-67.2016.8.26.0090,
relator Desembargador Rezende Silveira).

Assentada, com estribo no principio da
razoabilidade, a possibilidade de aplicacao analogica do disposto no artigo 85, §
8°, do Codigo de Processo Civil, em situagdes como a que dos autos emerge, tem-
se, na espécie, serem honorarios advocaticios de R$ 600,00 (seiscentos reais)
suficientes para remunerar, condignamente, o trabalho do profissional.

Posto isso, déa-se provimento ao recurso da
apelante para majorar, com arrimo no artigo 85, §§ 2° e 8°, do Cédigo de Processo

Civil, a verba honoraria para R$ 600,00 (seiscentos reais).

Geraldo Xavier

Relator
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