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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
0006493-48.2009.8.26.0108, da Comarca de Cajamar, em que ¢ apelante
MUNICIPIO DE CAJAMAR, é apelado HERMINIO BERNARDES.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores EURIPEDES FAIM
(Presidente) E ERBETTA FILHO.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
MARCOS SOARES MACHADO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 3469—- 15* Camara de Direito Publico
Apelacio n° 0006493-48.2009.8.26.0108
Apelante: Municipio de Cajamar

Apelado: Herminio Bernardes

Origem: Foro de Cajamar — 1* Vara Judicial

APELACAO Civel. Execugio fiscal. IPTU do exercicio de
2004. Despacho inicial proferido em 10/12/2009. O
executado foi citado por edital em junho de 2015 e o
exequente ndo apresentou qualquer pedido no curso da
execuc¢do visando a satisfagdo de seu crédito através de atos
expropriatorios. Sentenga proferida em novembro de 2024.
Entendimento consolidado pelo STJ no julgamento do REsp
n® 1340553/RS. Prescricdo intercorrente configurada.
Transcurso do lustro legal sem impulsionamento valido do
processo pela Fazenda Publica. Extingdo da execucao fiscal
mantida. Recurso nio provido.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto pelo
Municipio de Cajamar contra sentenca de fls. 107/111, que julgou
extinta a execugdo fiscal ajuizada em face de Herminio Bernardes,
reconhecendo a prescri¢ao intercorrente, com fundamento no artigo 924,
inciso V do Codigo de Processo Civil.

Recorre o exequente buscando a reforma integral da
decisdo para que seja determinado o regular prosseguimento do feito.

E o relatério.

Trata-se de execugao fiscal proposta em 02/12/2009,
objetivando o recebimento de créditos provenientes de IPTU
concernente ao exercicio de 2004, com despacho inicial proferido em
10/12/2009 (fl. 7), interrompendo-se nesta data o prazo prescricional,

nos termos do artigo 174, inciso I, do Codigo Tributario Nacional, com a
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redagdo conferida pela Lei Complementar n° 118/05.

Por ocasido da interrup¢do do prazo prescricional,
exsurge novo instituto juridico, denominado “prescri¢do intercorrente”,
fendmeno que se verifica no processo de execucdo quando em
decorréncia da prolongada inércia do exequente o feito permanece
paralisado de modo injustificado.

Conforme entendimento esposado pelo C. Superior
Tribunal de Justiga por ocasido do julgamento do REsp n°® 1.340.553/RS,
proferido sob o regime de recursos repetitivos: “O prazo de 1 (um) ano
de suspensdo do processo e do respectivo prazo prescricional previsto
no art. 40, §§ 1° e 2° da Lei n. 6.830/80 — LEF tem inicio
automaticamente na data da ciéncia da Fazenda Publica a respeito da
ndo localizagdo do devedor ou da inexisténcia de bens penhoraveis no
enderecgo fornecido, havendo, sem prejuizo dessa contagem automdatica,
o dever de o magistrado declarar ter ocorrido a suspensdo da
execucao’.

Com efeito, o fato que determina o termo inicial do
prazo prescricional € a ciéncia inequivoca da Fazenda Publica exequente
sobre o insucesso na tentativa de localizacdo do devedor ¢/ou
inexisténcia de bens penhoraveis.

E, findo o prazo anual previsto no § 2°, do artigo 40
da Lei n® 6.830/80, inicia-se automaticamente o prazo prescricional
aplicavel, independentemente de manifestacio da Fazenda Publica,
sendo ainda irrelevante pronunciamento judicial neste sentido.

No presente caso, a execugdo fiscal foi distribuida
em 02/12/2009 visando a satisfagdo do crédito tributario no valor de R$

43.758,50 proveniente de IPTU do exercicio de 2004 com despacho

Apelagao Civel n° 0006493-48.2009.8.26.0108 -Voto n® 3469 LC 3



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

inicial proferido em 10/12/2009.

O executado foi citado por edital em junho de 2015

(fls. 21/22).

Em 08/06/2016 foi determinada a intimac¢ao do
exequente para informar o CPF do executado para dar prosseguimento
ao feito.

Em junho de 2016 e maio de 2017 o exequente
requereu o apensamento do feito as execugdes n° 0005389-26.2003 ¢
0006733-95.2013.

Em 18/06/2021 foi determinada a digitalizacdo do
processo (fl. 26).

Em janeiro/2022 e mar¢o/2022 o exequente
peticionou requerendo a regularizagdo do processo digital por constar
pecas de outros processos em que o executado também ¢ parte.

Em agosto de 2022 o D. Magistrado determinou a
regularizagdo do feito:

Vistos.

Fls. 87 e 91: Compulsando os autos, verifica-se:

- as fls. 01/26 pertencem a execugdo de débito fiscal de IPTU
do imovel 24234.52.81.0001.00.000, exercicio 2014, referente a estes
autos ( 0006493-48.2009.8.26.0108),

- as fls. 27/53 pertencem a execu¢do de débito fiscal de IPTU
do imovel 24234.52.81.0001.00.000, exercicio 2001, referente aos autos
0005389-26.2006.8.26.0108;

- as fls. 54/75 pertencem a execugdo de débito fiscal de IPTU
do imovel 24234.52.81.0001.00.000, exercicios 2009, 2010, 2011 e 2012,
referente aos autos 0006733-95.2013.8.26.0108;

-as fls. 76/86 pertencem a execu¢do do débito fiscal de IPTU
do imovel 24234.52.81.0001.00.000, exercicio 2013, referente aos autos

Apelagao Civel n° 0006493-48.2009.8.26.0108 -Voto n® 3469 LC 4



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

0500262-69.2014./8.26.0108.

Observo, tambéem, que ndo foi deferido apensamento dos

autos.

Posto isto, verifique, a z. serventia, se todas as pegas aqui
juntadas por engano estdo presentes aos respectivos autos e, caso
estejam, tornem sem efeito as pegas de fls. 27/86.

Apos, intime-se a exequente a se manifestar, dentro do prazo
de 5 dias, acerca de eventual decadéncia ou prescricio da divida
cobrada nestes autos, referente a IPTU de 2001 do imovel

24234.52.81.0001.00.000.
Int.” (g.n)

Em agosto de 2023 o exequente refutou ocorréncia
da prescricdo intercorrente (fls. 100/101) e, em setembro de 2024,
apresentou ficha de débitos atualizada (fls. 105/106).

Sobreveio a sentenca de extingdo do processo,
proferida em 19/11/2024 (fls. 107/111).

Pois bem.

A paralisacdo da execucdo nao decorreu de
dificuldades da maquina judicidria, uma vez que o prazo prescricional
intercorrente continuou a fluir sem que o exequente tomasse qualquer
providéncia ou apresentasse requerimento para retorno do curso do
andamento processual.

Imperioso consignar que, o executado foi citado por
edital em junho de 2015 e o exequente nao apresentou qualquer pedido
no curso da execucao visando a satisfagdo de seu crédito através de atos
expropriatorios.

Sobre a necessidade de a parte se manter sempre

diligente quanto ao processo, assim se posicionou o STJ no julgamento
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do REsp 502732/PR: “A movimentagdo da mdquina judiciaria pode
restar paralisada por auséncia de providéncias cabiveis ao autor, uma
vez que o principio do impulso oficial ndo é absoluto ™.

Assim, diante do lapso temporal decorrido, sem
qualquer manifestagdo da Fazenda Municipal no tocante ao
prosseguimento do feito, e sendo certo que cabe a ela promover os atos
que impulsionam o andamento processual, restou evidenciada sua
desidia por tempo suficiente a consumagao da prescri¢ao intercorrente
do crédito executado.

Posto isso, nega-se provimento ao recurso.

MARCOS SOARES MACHADO
Relator

Apelagao Civel n° 0006493-48.2009.8.26.0108 -Voto n® 3469 LC 6



		2025-05-08T17:41:14-0300
	Not specified




