TRIBUNAL DE JUSTICA

-mh”m” h‘- g
=E& PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

Registro: 2025.0000450266

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1012313-59.2023.8.26.0037, da Comarca de Araraquara, em que ¢ apelante BANCO
SANTANDER (BRASIL) S/A, ¢é apelado TRINTIN AUTOMOVEIS LTDA.

ACORDAM, em Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma I
(Direito Privado 2) do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
"Negaram provimento ao recurso. V. U.", de conformidade com o voto do Relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores J. M.
RIBEIRO DE PAULA (Presidente sem voto), REGINA APARECIDA CARO
GONCALVES E ALEXANDRE COELHO.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025

OLAVO SA
RELATOR

Assinatura Eletronica
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Apelacao - 1012313-59.2023.8.26.0037.

Comarca: Araraquara — SP - 6% Vara Civel.

Juiz de 1? Instancia: Joao Roberto Casali da Silva.
Acdo: Cobranca e obrigagdo de fazer.

Apelante: Banco Santander (Brasil) S.A.
Apelado: Trintin Automéveis Ltda.

VOTO 2660

ACAO DE COBRANCA E DE OBRIGACAO DE FAZER -
Despesas de veiculo apreendido e removido ao patio da autora —
Restri¢do ao veiculo em razdo de determinagdo judicial — Busca e
apreensdo — Senteng¢a de procedéncia — Apelo do réu.
Legitimidade do credor-fiduciario para figurar no polo passivo da
demanda — Responsabilidade do proprietario do bem para a
retirada e pagamento das despesas relacionadas a guarda e
remoc¢do — Natureza “propter rem” da obrigagdo de pagar as
aludidas despesas — Notificagdo extrajudicial considerada valida,
porquanto com aviso de recebimento assinado e codigo de rastreio
dos Correios — Possibilidade de cobranga das diarias pelo periodo
de permanéncia do bem nas dependéncias da apelada — Pedido
alternativo ndo formulado perante a 1? Instancia, para limitacao da
cobranga ao valor do bem, (Tabela FIPE) — Pedido ndo conhecido
— Sentenca mantida pelos proprios fundamentos — RECURSO
DESPROVIDO.

Vistos.

Trata-se de apelacdo interposta pelo réu em
relacdo a sentenca exarada em f. 316/323, proferida pelo D. Juizo da 6 Vara Civel
da Comarca de Araraquara/SP, que julgou procedente em parte a agdo, nos
seguintes termos: “(...) JULGO PROCEDENTE esta acdo movida por TRINTIN
AUTOMOVEIS LTDA. contra BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A., para
condenar o requerido a pagar em beneficio do autor o valor correspondente aos
servigos de guincho e didrias vencidas a partir do recebimento da notificacdo
extrajudicial, até a efetiva retirada do bem, cujo valor deverd ser apurado em fase
de liquidagdo, bem como condenar o requerido a promover a retirada o veiculo do
estabelecimento da autora, no prazo de 15 dias, pena de multa didria de R$ 100,00
(cem reais), pelo descumprimento do preceito, limitada a 30 didrias. Dou por
extinto este processo com resolugdo do mérito, o que faco com fundamento no
artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil. Sucumbente, responderd o acionado
pelas custas processuais e honordrios advocaticios que fixo em 10 % do valor da
condenacdo, atualizado. (...)", (f. 322).

O réu, apelante, (f. 326/343), insiste na tese de
ilegitimidade passiva e argumenta auséncia de documento cabal a demonstrar a
real situacdo do veiculo. Alega que o documento de £. 30 é isento de assinatura e
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padece de parcialidade e que se a apreensdo do veiculo se deu em decorréncia de
multas ou infragdes administrativas, ndo pode ser responsavel pelas despesas de
estadia e demais taxas que recaiam sobre o bem. Argumenta auséncia de forca
probante do aviso de recebimento extrajudicial como termo inicial para contagem
das didrias e pretende seja alterado para a juntada da citagdo nesta demanda, bem
como pugna pela limitacdo das didrias em 30 dias ou, subsidiariamente, seja
considerado o limite méximo de seis meses, ou, a0 menos, seja limitado ao valor
do bem, (tabela FIPE).

As contrarrazdes foram apresentadas, (f. 352/396).
Recurso tempestivo. Preparo recolhido, (f. 346).
E o relatério.

Trata-se de acdo de cobranca e de obrigacdo de
fazer na qual a autora pleiteia o pagamento de valores relativos a didrias de
estadia referente ao armazenamento de veiculo em razdo de ordem judicial, desde
a sua remogao em 25.01.2020, até o dia da efetiva retirada, além das despesas
referente ao servigo de guincho, e ainda, a retirada do bem das dependéncias do
péatio, sob pena de imposigao de multa diaria, sem limitagao de dias.

Segundo consta da inicial, em 25.01.2020, o
automoével da marca FIAT, modelo Tempra, na cor branca, placa BZS-2939 deu
entrada no patio da autora, em decorréncia de apreensao por ordem judicial, (f.
35/38).

Consta ainda, que a autora teria providenciado a
notificacdo do réu, requerendo a remogao do bem e o recebimento dos valores
relativos aos servigos prestados, (f. 31/33). Ocorre que a instituigdo financeira teria
permanecido inerte. Dai o ajuizamento da agéo.

Citado, o Banco apresentou contestacdo, e feito foi
sentenciado pela procedéncia dos pedidos.

Inconformado, apelou o réu.

Em que pesem OS argumentos em suas razodes, a
sentenga nao merece reparo.

Primeiramente, convém esclarecer que é evidente
a legitimidade do apelante para figurar no polo passivo da agdo e a documentagao
contida nos autos é suficiente a demonstrar os fatos descritos na inicial.

E que o documento de f. 35/38, demonstra de
forma suficiente a restricdo imposta sobre o bem apreendido, de que se trata de
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restricao judicial, com data de inclusdo de bloqueio em 12.02.2003, em razdo de
busca e apreensao determinada no processo, controle n° 2759/2002, em tramite na
32 Vara Civel do Foro de Piracicaba.

Ao que tudo indica, no presente caso, o Banco
ABN Amro Real S.A., sucedido pelo ora apelante, celebrou contrato de
financiamento do veiculo, com clausula de alienacdo fiducidria, com Ana Lucia
Silva de Lima, (f. 34), a quem a credora-fiduciaria transmitiu a posse direta do
bem.

No entanto, o devedor-fiduciante teria se tornado
inadimplente, o que teria motivado a busca e apreensdao (f. 36/38), com
determinacdo de inclusdo da restricao no cadastro do bem, a fim de que o veiculo
fosse apreendido e restituido ao apelante.

Desse modo, o veiculo foi apreendido e removido
ao patio administrado pela autora por requerimento do préprio réu, sendo ele,
portanto, o responsavel pelo pagamento das despesas dai decorrentes e retirada
do bem.

Esta Corte ja pacificou o entendimento de que a
credora-fiduciaria é parte passiva legitima para integrar a agdo em que se pleiteia
a cobranca de despesas de estadia e de remocgdo de veiculo alienado
fiduciariamente, decorrentes da apreensao do bem. Confira-se:

“APELACAO DO REU - ACAO DE COBRANCA
C.C. OBRIGACAO DE FAZER — Legitimidade passiva ad causam, na medida em
que a autora imputa ao réu a responsabilidade pelo evento danoso, porquanto
titular de direito real sobre o bem, sendo que a tese preliminar aventada, ademais,
desborda ao meritum causae — Prescricdo ndo ocorrida, incidindo ao caso
concreto a regra geral do Cédigo Civil, prazo decenal (art. 205, CC) — Despesas
com remocgdo, guarda e estadia de veiculo apreendido por forca de acdo de busca e
apreensdo — Responsabilidade do réu, credor fiducidrio, pelo evento, uina vez que
deflagrou a execucdo da garantia buscando, para si, a consolidacdo da
propriedade do bem objeto da lide — Precedentes do C. ST] e deste E. TSP —
Sentenca mantida — Aplicagdo do disposto no art. 252, do Regimento Interno do
Tribunal de Justica deste Estado, com o acréscimo dos fundamentos declinados
neste wvoto — RECURSO DESPROVIDO.”, (TJSP; Apelacao Civel
1012168-61.2024.8.26.0071; Relator (a): M.A. Barbosa de Freitas; Orgao Julgador:
Ntcleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma I (Direito Privado 2); Foro de
Bauru -5 Vara Civel; Data do Julgamento: 17/02/2025; Data de Registro:
17/02/2025).

“APELACAO. DIREITO CIVIL. DEPOSITO.
DESPESAS DE GUINCHO E ESTADIA DE VEICULO EM PATIO.
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RESPONSABILIDADE DO CREDOR FIDUCIARIO. 1. Os documentos trazidos
aos autos sdo suficientes para demonstrar que a apreensdo do veiculo foi
efetivada em observincia ao bloqueio judicial determinado na acdo de busca e
apreensdo ajuizada pelo credor fiducidrio e que o veiculo foi encaminhado ao
pdtio da autora, donde decorrem tanto a legitimidade ativa da requerente, vez
que atua em cumprimento de funcido delegada por ente piiblico, quanto a
legitimidade passiva do requerido, diante da responsabilidade inequivoca do
requerido pelas despesas de remogdo e estadia de veiculo apreendido. 2. A
respeito, cumpre considerar a inaplicabilidade ao caso concreto do entendimento
firmado no REsp 1.114.406/SP, julgado pelo rito dos recursos repetitivos, pois a
situagdo delineada nestes autos ndo se refere a apreensdo oriunda de infracdo
administrativa de transito. 3. Mantida a sentenca que condenou o requerido a
pagar as despesas e a remover o veiculo do pdtio. Recurso a que se nega
provimento.”, (TJSP; Apelacdo Civel 1015625-43.2023.8.26.0037; Relator (a): Léa
Duarte; Orgao Julgador: Ntcleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma IV
(Direito Privado 2); Foro de Araraquara -3? Vara Civel; Data do Julgamento:
22/08/2024; Data de Registro: 22/08/2024).

Note-se, inclusive, que o Superior Tribunal de
Justica ja decidiu que a obrigagdo de pagar despesas de estadia e remogdo possui
carater propter rem e que cabe ao proprietario, no caso, a credora-fiducidria a
responsabilidade pelo pagamento do débito (REsp n.° 1045857/SP, Rel®. Min®.
Nancy Andrighi, j. 12.4.2011).

A sentenga € irreparavel a este respeito:

“(...) para fins de responsabilizacdo do requerido,
reputa-se irrelevante o motivo pelo qual o veiculo foi apreendido. Isso porque, as
despesas cobradas nesta demanda sdo decorrentes do depdsito do veiculo, de
modo _que referem-se ao proprio bem, ou seja, constituem obrigacdes propter rem,
estando vinculadas ao titular da propriedade fiducidria. (...)", (f. 319).

Quanto ao documento copiado em f. 30, entendo
que embora tenha sido produzido pela parte autora, conforme assinatura e
carimbo 14 contidos, ha informagdo suficiente para identificacdo do automovel,
bem como menciona a data da remogao para o patio, e o motivo da apreensao:
“falta licenciamento/Judicial” de modo que é prova valida a embasar a demanda.

Quanto ao termo inicial para contagem das diarias
de pétio, a sentenca também nao merece reparos. E que prevalece o entendimento

segundo o qual tais despesas sdo devidas a partir da notificagdo do proprietario
do bem, (f. 31/33).

E, pelo que se verifica da documentacao acostada
com a inicial, a notificacdo extrajudicial foi emitida com aviso de recebimento
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assinado e contendo cédigo de rastreio dos Correios, (f. 33), contendo a lista de
veiculos apreendidos na qual consta identificado o automoével objeto desta
demanda, de modo que é prova habil a comprovar a notificagdo da ré. Ademais o
conjunto probatoério evidencia a verossimilhanca das alegacoes da autora.

Nesse sentido:

“COBRANCA. Remocgdo e estadia de wveiculo.
Condicées da acdo que se definem nos termos deduzidos na peticdo inicial.
CARENCIA DE ACAO. Inocorréncia. Apreensdo decorrente de busca e apreensio,
posteriormente  convertida em  execugdo, ajuizada  pelo  Apelante.
LEGITIMIDADE. Ocorréncia. Teoria da assercdo. Preliminares rejeitadas.
Responsabilidade da Instituicdo financeira pelas despesas de conservagio do
veiculo. Ocorréncia. Obrigacdo propter rem. Precedentes desta C. Cdmara.
NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL. Validade. Autora que comprovou o
recebimento da notificacdo extrajudicial pelo Apelante, via Aviso de
Recebimento. TERMO INICIAL DA COBRANCA. Data do recebimento da
notificacdo _extrajudicial. LIMITACAO DA COBRANCA DAS DIARIAS.
Impossibilidade. Remogdo do veiculo que se deu por restricdo judicial e ndo em
decorréncia de penalidade administrativa, nos termos do art. 328, §5°, do CTB.
LIMITACAO DA CONDENACAO AO VALOR DE AVALIACAO DA TABELA
FIPE. Falta de interesse recursal. Pedido ndo formulado na origem. Recurso ndo
conhecido, nesse ponto. MULTA COMINATORIA. Possibilidade. Medida de
apoio ao cumprimento das ordens judiciais. Exegese dos artigos 536, § 1° e 537 do
CPC. Imposicio de multa didria de R$ 100,00 (cem reais), limitada a R$ 5.000,00.
Razoabilidade e proporcionalidade. Determinagdo judicial de baixa
complexidade. Sentenca mantida. Recurso parcialmente conhecido e, na parte
conhecida, ndo provido. (T]SP; Apelacao Civel 1011263-60.2023.8.26.0566; Relator
(a): Tasso Duarte de Melo; Orgao Julgador: 12* Camara de Direito Privado; Foro
de Sao Carlos - 2* Vara Civel; Data do Julgamento: 05/02/2025; Data de Registro:
07/02/2025).

“Ag¢do de cobranca c¢/c obrigacdo de fazer —
Apreensdo e deposito de veiculo, objeto de contrato de arrendamento mercantil,
em pdtio privado — Despesas com remogdo e estadia — Responsabilidade do
proprietdrio arrendante, de natureza 'propter rem' — Reconhecimento
Precedentes jurisprudenciais — Limitacdo temporal do valor de didrias —
Descabimento — Remogdo e apreensdo imposta por forca de bloqueio judicial em
agdo de reintegracdo de posse movida pelo banco arrendante, proprietirio do bem
— Medida de interesse exclusivo do réu, com a finalidade de retirada do bem da
esfera de uso do arrendatdrio — Inaplicabilidade do Tema Repetitivo 453 do ST]
(REsp 1.114.406/SP) — Termo inicial da cobranca de didrias — Notificacdo
extrajudicial do proprietirio — Obrigacdo de retirada do veiculo do pdtio da
autora — Cabimento — Multa cominatéria (astreintes) — Fixacdo para assegurar
o cumprimento de obrigacdo de fazer — Impossibilidade — Inexisténcia de
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elementos concretos que evidenciem resisténcia ou intencdo de descumprimento
da ordem judicial — Sentenca reformada em parte — Autora que decaiu de parte
minima — Sucumbéncia preponderante do réu — Aplicacdo do artigo 86, pardgrafo
tinico, do CPC. Recurso da autora provido em parte, e negado provimento ao
recurso do réu.”, (TJSP; Apelacdo Civel 1003803-44.2023.8.26.0106; Relator
(a): Henrique Rodriguero Clavisio; Orgao Julgador: 18% Camara de Direito
Privado; Foro de Caieiras - 2* Vara; Data do Julgamento: 17/02/2025; Data de
Registro: 18/02/2025).

No mais, convém acrescentar que a apreensao
objeto da discussdo nao se trata de apreensdo por motivo administrativo, mas sim,
decorrente da constricdo emanada por ordem judicial, de modo que é inaplicavel,
ao caso concreto, a limitacdo de cobranga de didrias prevista no art. 328, § 5° do
CTB.

Colaciona-se a esse respeito:

“DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA CUMULADA COM OBRIGACAO
DE FAZER. REMOCAO E GUARDA DE VEICULO. RESPONSABILIDADE DO
CREDOR FIDUCIARIO. OBRIGACAO PROPTER REM. LEGITIMIDADE
PASSIVA CONFIGURADA. 1. CASO EM EXAME 1. Apelagdo interposta por
instituicdo financeira contra sentenca que julgou parcialmente procedente acio de
cobranca cumulada com obrigacdo de fazer, condenando-a ao pagamento das
despesas de remocdo e estadia de veiculo apreendido em razdo de restrigdo
judicial bem como a retirada do bem do pitio da autora. II. QUESTAO EM
DISCUSSAO 2. A questdo em discussdo consiste em determinar a
responsabilidade do credor fiducidrio pelo pagamento das despesas de remogdo e
estadia do veiculo, bem como a obrigacdo de retirar o veiculo do pdtio da autora.
I1I. RAZOES DE DECIDIR 3. A legitimidade passiva do credor fiducidrio estd
configurada, pois, nos termos da jurisprudéncia dominante, as despesas de
remogcdo e estadia do veiculo apreendido constituem obrigacdo propter rem,
recaindo sobre o proprietdrio fiducidrio. 4. Ndo se aplica a limitagdo do prazo de
cobranga das didrias prevista para infracées administrativas pois a apreensio
decorreu de medida judicial e ndo de sangdo de transito. IV. DISPOSITIVO E
TESE 5. Sentengca mantida. Recurso ndo provido. 6. Tese de julgamento: O credor
fiducidrio é responsdvel pelo pagamento das despesas de remocdo e estadia de
veiculo apreendido por restri¢do judicial, tratando-se de obrigagdo propter rem.
Ndo hd limitacdo temporal para a cobranca das didrias de estadia quando a
apreensdo do veiculo decorre de medida judicial e ndo de infracdo administrativa.
Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, arts. 85, §2° e §11, 373, I e 11, e 523; Lei
n® 14.905/2024; Codigo de Tramsito Brasileiro (CTB). Jurisprudéncia relevante
citada: ST], Tema 453; T]SP, Apelacido Civel n° 1060775-04.2013.8.26.0100, Rel.
Des. Ana de Lourdes Coutinho Silva da Fonseca, j. 13/12/2017; T]SP, Apelagdo
Civel n° 1008200-96.2022.8.26.0037, Rel. Des. Miguel Petroni Neto, j. 18/10/2023.”,
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(TJSP; Apelacdo Civel 1014022-94.2023.8.26.0566; Relator (a): Léa Duarte; Orgao
Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2);
Foro de Sao Carlos - 3* Vara Civel; Data do Julgamento: 24/03/2025; Data de
Registro: 24/03/2025).

“ALIENACAO FIDUCIARIA — Depésito de
veiculo automotor — Ag¢do de cobranga, cumulada com obrigagdo de fazer, com
pedido de tutela antecipada, por meio da qual se busca o recebimento de valores
relativos a didrias de estadia e servigo de guincho - A¢do de cobranca acolhida —
Responsabilidade do credor fiducidrio pelas despesas de remogdo e estadia de
veiculos - Obrigacdo "propter rem" - Precedentes do C. ST] - Limitacdo das
despesas com estadia a trinta dias — Descabimento — Limitacdo revogada pela
Lei n° 13.281/2016 - Multa didria - Objetiva compelir ao cumprimento da tutela
concedida — Arbitramento proporcional e razodvel - Sentenca mantida — Recurso
improvido.”, (TJSP; Apelagdo Civel 1097455-36.2023.8.26.0100; Relator (a): Caio
Marcelo Mendes de Oliveira; Orgao Julgador: 32* Camara de Direito Privado;
Foro Central Civel -45% Vara Civel; Data do Julgamento: 13/03/2025; Data de
Registro: 13/03/2025).

“Apelagdo. Acdo de cobrangca com pedido de
obrigacdo de fazer. Cobranca de despesas de estadia e remogdo do veiculo.
Sentenca de procedéncia, em parte. Recurso da parte ré. Preliminar de
ilegitimidade passiva reiterada nas razodes recursais. Tem lugar a aplicacdo da
teoria da assercdo, para que se analise a pretensdo nos termos em que foi
proposta, independentemente de qualquer atividade probatoéria. AgInt no REsp
1841683/SP, Relatora Ministra Nancy Andrighi, 3° Turma, v.u., j. em 21/09/2020
(www.tjsp.jus.br). Preliminar afastada. Preliminar de inépcia da inicial reiterada
nas razdes recursais. A inicial ndo é inepta, contém os requisitos legais e
documentos indispensdveis a propositura da agdo. Preliminar afastada.
Preliminar de ofensa ao principio da dialeticidade em contrarrazoes. A preliminar
de ofensa ao principio da dialeticidade ndo merece albergue. O recurso estd em
termos, com impugnacdo adequada ao conteiido do decisum. Preliminar rejeitada.
Prescrigdo. Prejudicial de mérito reiterada nas razdes recursais. Alegagdo de
prazo trienal. Rejeicdo. Aplicagdo ao caso concreto do prazo decenal nos termos
do art. 205 do Cédigo Civil. Precedentes. Prejudicial de mérito afastada.
Pretensdo de responsabilizacdo exclusiva do proprietirio do automovel. Veiculo
apreendido em razdo de acdo de busca e apreensdo proposta pelo préprio réu.
Despesas de estadia e remogdo do veiculo. Responsabilidade do credor fiducidrio
do bem. Obrigagdo propter rem. Precedentes. Alegada auséncia de notificacido
prévia. Envio de notificacdo com aviso de recebimento comprovada pelo autor
(fls. 20/22). Pretensdo de pagamento das estadias limitado ao prazo de 30 dias ou
6 _meses, conforme o Cédigo de Triansito Brasileiro e entendimento firmado no
REsp n. 11.04775/RS. Inaplicabilidade. Situacdo distinta do presente caso.
Prestacdo de servico que ndo teve origem em aplicacdo de penalidade de trinsito,
mas _em_apreensdo do veiculo em razdo de busca e apreensdo. Precedentes.
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Mantida a condenacdo da parte ré no pagamento total das despesas a partir da
data da notificacdo. Ndo realizacdo de leildo que ndo afasta os direitos da parte
credora. Sentenca mantida. Recurso desprovido.”, (TJSP; Apelacao Civel
1007169-13.2023.8.26.0132; Relator (a): Carlos Ortiz Gomes; Orgao Julgador: 15°
Camara de Direito Privado; Foro de Catanduva -1 Vara Civel, Data do
Julgamento: 07/01/2025; Data de Registro: 07/01/2025)".

“ACAO DE COBRANCA CUMULADA COM
OBRIGACAO DE FAZER - DIARIAS DE ESTADIA e servicos de guincho -
PRESCRICAO INCIDENTE - PRAZO DECENAL - INTELIGENCIA DO ART. 205
DO CODIGO CIVIL VEICULO - DEVEDOR - ALIENACAO FIDUCIARIA A RE -
BEM - APREENSAO E REMOCAO PARA O PATIO DA AUTORA - RE
FIDUCIARIA - INDICACAO DO NOME NO DOCUMENTO DO ORGAO DE
TRANSITO - LEGITIMIDADE PASSIVA - RECONHECIMENTO. RE - APELO -
ARGUICAO - CERCEAMENTO DE DEFESA - AFASTAMENTO - OITIVA DE
TESTEMUNHAS - DESNECESSIDADE - DOCUMENTOS - SUFICIENCIA PARA
O JULGAMENTO - PRINCIPIO DA PERSUASAO RACIONAL (ART. 370 DO
CPC). AUTORA - COBRANCA DE DIARIAS EM PATIO PARTICULAR -
PRETENSAO VOLTADA CONTRA O AGENTE FINANCEIRO FIDUCIARIO -
CABIMENTO - depésito em razdo de ordem judicial (acdo de busca e apreensio) -
AUSENCIA DE LIMITACAO TEMPORAL - POSSIBILIDADE DA EXIGENCIA
PELO PERIODO INTEGRAL DE PERMANENCIA DO BEM NAS
DEPENDENCIAS DA AUTORA - desnecessidade, ainda, da realizacio de leildo -
inaplicabilidade do Cédigo de trinsito brasileiro - valores superiores ao proprio
bem - irrelevincia - PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA -
pedido inicial - procedéncia - sentenca - manutencio. APELO DA RE
DESPROVIDO.”, (TJSP; Apelagdo Civel 1010185-94.2024.8.26.0566; Relator
(a): Tavares de Almeida; Orgao Julgador: 23* Camara de Direito Privado; Foro de
Sao Carlos -4* Vara Civel; Data do Julgamento: 21/03/2025; Data de Registro:
21/03/2025).

No mais, quanto ao pedido de limitacdo da
cobranca ao valor do bem, segundo a tabela FIPE, convém ressaltar que o apelante
deixou de formular o pleito perante a 1? Instancia.

Nessas circunstancias, ndo se pode admitir, nesta
fase recursal, o novo pedido, porquanto nao foi objeto de discussdo na instancia
inferior.

A introducdo de nova discussdo, resultaria em
supressdo de instancia, em afronta ao que dispde o art. 1.014 do Codigo de
Processo Civil: “As questoes de fato ndo propostas no juizo inferior poderdo ser
suscitadas na apelacdo, se a parte provar que deixou de fazé-lo por motivo de
forca maior”.

Assim, deixo de conhecer do pedido alternativo.
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Disso tudo, pode-se concluir que as alegacdes do
apelante ndo abalaram os fundamentos da sentenca proferida, que deve ser
integralmente mantida, e seus termos havidos por integrantes do Acérdao, a teor
do artigo 252 do Regimento Interno do Tribunal de Justica de Sado Paulo,
dispondo: “Nos recursos em geral, o relator poderd limitar-se a ratificar os
fundamentos da decisdo recorrida, quando, suficientemente motivada, houver de
manté-la” .

Considerando o disposto no art. 85, § 11 do
Codigo de Processo Civil, sdo devidos honorarios advocaticios recursais, devendo
ser majorados aqueles estabelecidos na sentenca, para 12% sobre o valor da
condenacio.

O Voto NEGA PROVIMENTO ao recurso
interposto e mantém a sentenca proferida pelos préprios fundamentos.

Para fins de prequestionamento, ressalta-se que
toda matéria devolvida se encontra prequestionada, com a ressalva de que o juiz
nao estd obrigado a mencionar expressamente todos os pontos suscitados pelas
partes, tampouco a citar as normas aventadas, bastando que o recurso tenha sido
fundamentadamente apreciado.

OLAVO SA
Relator
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