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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
0006911-33.2005.8.26.0655, da Comarca de Varzea Paulista, em que ¢ apelante
MUNICIPIO DE VARZEA PAULISTA, ¢é apelado VARZEA BLOCOS
MATERIAIS P/ CONSTRUCAO LTDA - ME.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso, nos termos que constardo do acoérddo. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores REZENDE
SILVEIRA (Presidente sem voto), JOAO ALBERTO PEZARINI E OCTAVIO
MACHADO DE BARROS.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
GERALDO XAVIER

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao 0006911-33.2005.8.26.0655
Apelante: Municipio de Varzea Paulista
Apelada: Varzea Blocos Materiais para Construgdo Limitada Microempresa

Comarca: Varzea Paulista

Voto 59.261

Apelacdo. Execucao fiscal. Taxa de licenca. Exercicios de
2000 e 2001. Reconhecimento de ilegitimidade passiva de
oficio. Extingdo do feito. Inadmissibilidade. Hipotese de
sucessdo tributdria. Falecimento da executada. Sujeicao
passiva do espolio ou dos herdeiros a depender da fase do
inventario. Inteligéncia do estatuido nos artigos 34 e 131, 11
e III, do Cddigo Tributario Nacional. Possibilidade de
substituicdo da certiddo de divida ativa. Inteligéncia do
artigo 2°, § 8°, da Lei 6.830/80. Recurso provido.

Cuida-se de execucao fiscal movida pelo
municipio de Varzea Paulista em face de Viarzea Blocos Materiais para
Construgao Limitada Microempresa com vistas a cobranga de taxa de licenga dos
exercicios de 2000 e 2001.

Reconhecida, de oficio, ilegitimidade da
executada para figurar no polo passivo da relagdo juridico-processual, extinguiu-
se a cobranga. Dai por que apela tempestivamente o municipio: afianga possivel a
substituicdo do polo passivo e almeja prosseguimento da execugao.

Recebido e processado o recurso, deixou-se de
intimar a executada a apresentar resposta, pois ndo houve intervengao no feito.

Eis, sucinto, o relatorio.

O apelo merece provido.

Com efeito.

A prova documental revela que a executada
faleceu apds a propositura da agdo, porém seus sucessores deixaram de informar o

fato ao Fisco, assim impedindo que este atualizasse seus cadastros. Nao seria
Apelagio Civel n° 0006911-33.2005.8.26.0655 -Voto n° 59261 2



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

razoavel, entdo, que o exequente suportasse os onus do descumprimento da
obrigacgdo acessoria perpetrada pelos atuais proprietarios do imével (artigo 113, §
2°, do Cédigo Tributario Nacional).

Na hipdtese “sub examine” indispensavel que o
exequente apresente certidao de abertura de inventario dos bens da executada e de
dados acerca do inventariante. SO assim se sabera quem ¢ este e se podera citar o
espolio (artigo 12, V, do Cédigo de Processo Civil e artigo 131, III, do Cddigo
Tributario Nacional).

Caso findo o inventario, a responsabilidade
pelo pagamento dos tributos ¢ de ser atribuida aos herdeiros da falecida (artigo
131, II, do Codigo Tributario Nacional), os quais deverdo integrar o polo passivo
da execucao.

Veja-se comentario de Luiz Alberto Gurgel de
Faria sobre o artigo 131 do Codigo Tributario Nacional:

“Os incisos II e III disciplinam as hipoteses em
que a pessoa venha a falecer devendo tributos. A redagdo dos preceitos nao
auxilia muito na interpretagao (...).

“Na verdade, ha de se fazer uma analise
sistematica e teleologica dos dispositivos. Cabe ao espolio, por transferéncia,
arcar com o pagamento de todos os tributos devidos pelo falecido até o evento
sinistro. Eventuais obrigacdes tributarias surgidas apdés tal fato ndo
corresponderdo mais a tributos 'devidos pelo de cujus', mas sim pelo proprio
espolio, enquanto nao houver a partilha, de maneira que ele deve responder pelos
onus. Ja a responsabilidade dos sucessores e do conjuge meeiro se restringird as
hipoteses em que nao houver quitacdo dos tributos pelo espoélio, sejam de débitos
do de cujus ou do proprio espoédlio, tendo como limite de pagamento o montante
recebido, obviamente apds efetuada a partilha, seja a titulo de quinhao (no caso de
herdeiro), legado (legatario) ou meacdo (coOnjuge meeiro).” (in “Codigo
Tributario Nacional Comentado”, coordenador Vladimir Passos de Freitas,
Editora Revista dos Tribunais, Sao Paulo, 3* edi¢ao, paginas 594 e 595).

A hipotese ¢ de responsabilidade por sucessao:
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0s sucessores passam a ocupar a posicao do antigo sujeito passivo da obrigagao
tributaria (modificacdo subjetiva passiva) e devem arcar com o pagamento
reclamado pelo municipio.

Em suma: ¢ caso de conceder ao municipio
oportunidade de alterar o polo passivo da cobranga, diante do descumprimento da
obrigac¢do tributaria acessoria.

Posto isso, da-se provimento ao apelo e
determina-se conceda o juizo de origem prazo para substituicdo ou emenda da
certiddo de divida ativa, nos moldes dantes explicitados, pena de extingdo da

cobranga.

Geraldo Xavier

Relator
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