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Registro: 2025.0000449682

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1008314-94.2023.8.26.0006, da Comarca de Sao Paulo, em que é
apelante/apelada MARTA BEATRIZ APARECIDA TEODORO (JUSTICA
GRATUITA), é apelado/apelante CONDOMINIO RESIDENCIAL
BORTOLETTO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 252 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
julgaram prejudicado os recursos. v.u, de conformidade com o voto do

Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores HUGO
CREPALDI (Presidente), MARY GRUN E JOAO ANTUNES.

Sao Paulo, 8 de maio de 2025.

HUGO CREPALDI
Relator
Assinatura Eletrénica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTIGCA DE SAO PAULO

252 Camara de Direito Privado

Apelagao Civel n® 1008314-94.2023.8.26.0006

Comarca: Sdo Paulo

Apelantes/Apelados: Marta Beatriz Aparecida Teodoro e Condominio Residencial Bortoletto

Voto n° 39.060

APELACAO — AGCAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS E MORAIS — Concessao da
gratuidade ao condominio réu com efeito ex nunc
— Julgamento antecipado da lide — Descabimento
— Realidade expressa nos autos que nao se
amolda a nenhuma das hipoteses previstas pelo
art. 355 do Cédigo de Processo Civil — Questbes
faticas controvertidas e extremamente relevantes
para o julgamento do feito que nao se encontram
devidamente  comprovadas nos autos —
Inviabilidade do julgamento do feito com base nas
regras de distribuicdo do 6nus da prova quando
nenhuma das partes teve oportunidade de se
desincumbir de seus deveres probatorios —
Nulidade do julgamento prolatado, de oficio —
Restituicdao dos autos a Vara de origem para a
realizagdo da fase instrutoria — Recursos
prejudicados.

Vistos.

Trata-se de recursos de Apelacao interpostos por

ambas as partes nos autos da agao de obrigacao de fazer c.c. danos materiais
e morais que MARTA BEATRIZ APARECIDA TEODORO move em face de
CONDOMINIO RESIDENCIAL BORTOLETTO, objetivando a reforma da
sentencga (fls. 168/174) proferida pelo MM. Juiz de Direito da 12 Vara Civel do

Foro Regional de Penha Frangca da Comarca de Sao Paulo, Dr. José Luiz de

Jesus Vieira, que julgo parcialmente procedente a agdo para condenar o

condominio réu (i) na obrigacdo de fazer consistente no conserto da calgada,

tornando definitiva a tutela; (ii) a ressarcir a autora pelos danos materiais no
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valor de R$ 7.800,00; (iii) ao pagamento de R$ 30.000,00 a titulo de danos

morais.

Apela a autora (fls. 182/184), pleiteando a

majoragdo dos danos morais para o patamar de R$ 60.000,00.

Apela também o condominio réu (fls. 195/204),
sustentando, em sintese, auséncia de prova do nexo causal entre o acidente e
a conduta do apelante. Alega que os documentos juntados se contradizem.
Aduz sobre a culpa exclusiva da vitima, ou ainda culpa reciproca. Pleiteia, de
forma de forma subsidiaria a redugdo dos honorarios advocaticios
sucumbenciais ao patamar minimo legal, tendo em vista a alegada limitagao

orcamentaria do condominio.

Apresentadas contrarrazdes (fls. 261/263 e

264/274), os apelos foram recebidos em seu duplo efeito.

E o relatorio.

A priori, o instituto da assisténcia judiciaria, como
instrumento para a efetividade do processo e acesso a Justica, visa a afastar o
Obice econGmico que porventura impega a garantia da tutela jurisdicional aos

necessitados.

Integra o conceito de assisténcia judiciaria — mais
amplo — o beneficio da Justica Gratuita, que dispensa a parte o custeio das

custas, despesas processuais e honorarios advocaticios.

Com o advento do Novo Coddigo de Processo
Civil, tornou-se legal o entendimento jurisprudencial ja consolidado no sentido
de que nao s6 as pessoas fisicas, mas também as juridicas fazem jus ao
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beneficio.

Dessa forma, o enunciado da Sumula n. 481 do
Superior Tribunal de Justica (“faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa
juridica com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de
arcar com 0s encargos processuais”) tem seu conteudo refletido no artigo 98
do NCPC:

Art. 98. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com
insuficiéncia de recursos para pagar as custas, as despesas processuais e
os honorarios advocaticios tem direito a gratuidade da justica, na forma da

lei.

Porém, diferentemente do que ocorre com
relagao as pessoas naturais, que tém em seu favor a presung¢ao de veracidade
da alegada hipossuficiéncia econdmica — presung¢ao que s6 deve ser elidida
diante da existéncia de elementos nos autos que evidenciem a falta dos
pressupostos legais para a concessao da gratuidade (art. 99, §§ 2° e 3°, do

NCPC) — as pessoas juridicas devem comprovar a priori a situagao justificante

da concesséo do beneficio:

“Tanto as pessoas fisicas quanto as pessoas juridicas poderdo usufruir do
beneficio da justica gratuita, contudo as pessoas juridicas, com ou sem fins
lucrativos, deverdo comprovar os requisitos para concessao do beneficio
Sumula 481/STJ. Para as pessoas fisicas, é suficiente a afirmagdo nos
autos, pois gozam da presung¢do de hipossuficiéncia” (Teresa Arruda Alvim
Wambier e Outros, In “Primeiros comentarios ao Novo Cédigo de Processo
Civil Artigo por Artigo”, 32 tiragem, RT, pp. 183/184).

In casu, o condominio requerido, quando da
propositura da apelagdo comprovou sua situagdo de hipossuficiéncia,

conforme documentos de fls. 205/257.

Além disso, determinado o recolhimento em
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dobro (fls. 280), o condominio autor demonstrou a impossibilidade de
recolnimento das custas, pleiteando a gratuidade da justica ou,
alternativamente o processamento do recurso independente do recolhimento

do preparo.

Assim, de rigor a concessao dos beneficios da

justica gratuita ao condominio, com efeitos ex nunc.

No mais, trata-se de acédo de obrigagdo de fazer
cumulada com pedido de indenizagdo por danos materiais € morais ajuizada
em face do Condominio Residencial Bortoletto, sob a alegacao de que teria
sofrido queda na calgada do réu em razdo de obstaculo metalico
indevidamente deixado no local, oriundo de pilares de sustentacao de lixeira

que teriam sido cortados.

A sentenca proferida em Primeiro Grau julgou
parcialmente procedente o pedido, tornando definitiva a tutela anteriormente
concedida para a realizagdo de reparos na calgada, condenando o réu ao
pagamento de R$ 7.800,00 a titulo de danos materiais e R$ 30.000,00 por
danos morais, além do pagamento das custas e honorarios advocaticios

fixados em 15% sobre o valor da condenacgéo.

Contudo, respeitado o entendimento em sentido
diverso, reputo que a r. sentenga comporta anulagdo, nos termos expostos a

sequir.

O artigo 355, inciso |, do Cddigo de Processo
Civil permite ao magistrado julgar antecipadamente a lide quando n&o houver
necessidade de produgcdo de outras provas para formacdo do seu

convencimento.

Na hipotese, o proprio julgador reconheceu o
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direito da autora com fato na presungao de boa-fé. Veja:

No entanto, a autora tem a seu favor a presungdo de boa-fé e a coeréncia
de seu relato, pois é vizinha do condominio, la naturalmente caminha, e a
queda apds tropegar no metal saliente deixado pelo condominio apés cortar
a lixeira que colocou na calgada e que lhe causou inimeras lesbes (fls.
30/31), conforme documentos médicos (32/61), sdo compativeis com a
situacdo de fato, enquanto o condominio apresenta tdo somente evasivas
tentando imputar inveracidade por parte da autora, baseada em suas
insinuagbes, esquecendo-se que a boa-fé se presume e a ma-fé se
comprova. Alids, o condominio é quem deveria apresentar imagens de
cameras em relagdo as suas dependéncias, como da rua onde ficava a
lixeira do condominio que foi serrada de maneira errada, deixando um
pedaco acima do nivel da calgada propiciando tropegos dos franseuntes,
que pouco se importou com isso, do contrario faria a retirada correta, até
que, agora, se deparou com 0s danos causados a autora e a obrigagéao de

fazer o que ja deveria ter feito desde o inicio.

Ressalte-se que a parte autora e a ré requereram
expressamente a producado de prova testemunhal, indicando a finalidade de
esclarecer fatos centrais e controvertidos, especialmente quanto a dinamica do
acidente (fls. 164 e 165/166).

Neste sentido, destacam-se as licbes de
FERNANDO DA FONSECA GAJARDONI:

“O pressuposto para que ocorra o julgamento antecipado do mérito é
que o feito seja bem instruido ou, pelo menos, que as partes
estejam satisfeitas com o substrato probatério apresentado e
considere o juiz que ndo seria o caso de se valer de seus poderes
instrutérios (art. 370, caput). Nao pode o magistrado, diante do
requerimento de produgdo de novas provas das partes, indeferi-las e
Julgar o mérito com base nas regras de 6nus da prova justamente

porque essas mesmas provas ndo foram produzidas. Trata-se de
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comportamento contraditério, o qual é vedado pela boa-fé
processual (art. 5°), que também vincula o 6rgéo jurisdicional
(Enunciado 375 do FPPC), além de configurar cerceamento de
defesa, por violagdo ao direito a prova das partes, componente do
principio do contraditério.” (Processo de conhecimento e
cumprimento de sentenga: comentarios ao CPC de 2015. Fernando
da Fonseca Gajardoni; Luiz Dellore, Andre Vasconcelos Roque e
Zulmar Duarte de Oliveira Jr. SGo Paulo: Método, 2016, pp. 1569-160)

Além disso, embora haja verossimilhangca na
alegagcdo da autora, observo que a inversdo do O6nus da prova é regra de

instrucao e nao de julgamento, conforme entendimento do C. STJ:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
INTERPOSTOS PERANTE O TRIBUNAL DE ORIGEM. OMISSOES
APTAS, EM TESE, PARA A MODIFICACAO DA CONCLUSAO DO
ACORDAO RECORRIDO. AUSENCIA DE APRECIAGAO.
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. REGRA DE INSTRUCAO.
MOMENTO. SANEAMENTO. APRECIACAO DAS PROVAS.
PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. SUMULA
568/STJ. SUMULA 7/STJ. INAPLICABILIDADE. 1. Agdo ordinaria
com o escopo de obter restituicdo de depdsito judicial c/c obrigagdo
de fazer. 2. Caracteriza-se a ofensa ao art. 1.022 do CPC/15 nas
hipéteses em que o Tribunal de origem, mesmo apoés a interposi¢do
de embargos de declaragdo, omite-se no exame de questdo
pertinente para a resolugcdo da controvérsia. Sumula 568/STJ. 3. A
jurisprudéncia do STJ é no sentido segundo o qual "a inversao do
6nus da prova prevista no art. 6°, VI, do CDC, é regra de instrugéo
e néo regra de julgamento, motivo pelo qual a decisdo judicial que a
determina deve ocorrer antes da etapa instrutéria, ou quando
proferida em momento posterior, garantir a parte a quem foi imposto
o 6nus a oportunidade de apresentar suas provas". Precedentes. 4.
Ademais, é pacifico o entendimento de que o juiz o destinatario da

prova, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova, devendo
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sempre ser observado o Principio do Livre Convencimento Motivado.
Precedentes

5. Na hipotese dos autos, ndo ha que se falar em aplicabilidade da
inteligéncia da Sumula 7/STJ, uma vez que todos os elementos
informativos dos autos estdo consignados nos acérdaos recorridos,
sendo dessa forma possivel o reconhecimento de violagao do dever
de motivacdo do magistrado, bem como acerca do momento
processual adequado para a decisdo que determina a inversdo do
6nus da prova. 6. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp n.
2.423.928/BA, relatoria Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 4/3/2024, DJe de 6/3/2024.).

Assim, em razdo da deficiente instrugao
probatéria realizada em Primeira Instancia, a controvérsia ndo pode ser
corretamente apreciada por esta Corte, 0 que evidencia a incompatibilidade da

situagdo em comento com o instituto do julgamento antecipado da lide.

Imperiosa, pois, a anulagao, de oficio, da decisao
de Primeiro Grau, porquanto, ao julgar antecipadamente o feito, incorreu em
error in procedendo. Portanto, determino que sejam restituidos os autos a vara
de origem para realizagdo da fase instrutéria, a fim de que se esclarega a

dindmica do acidente.

Ante o exposto, anulo, de oficio, a sentenca
prolatada, determinando a devolugao dos autos ao Juizo de Primeira Instancia
para a necessaria instrugdo do feito, restando prejudicados os recursos

apresentados.

HUGO CREPALDI

Relator
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