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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1049642-79.2024.8.26.0002, da Comarca de Sido Paulo, em que ¢ apelante LUCIANO
MENDES BACELAR, ¢ apelado PORTOSEG S/A CREDITO FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 15* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento
ao recurso. V. U.", de conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores ACHILE
ALESINA (Presidente sem voto), RODOLFO PELLIZARI E VICENTINI BARROSO.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
ELOI ESTEVAO TROLY

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n® 1049642-79.2024.8.26.0002

Apelante: Luciano Mendes Bacelar

Apelado: Portoseg S/A Crédito Financiamento e Investimento

Comarca: Sao Paulo

Juiz(a): Guilherme Duran Depieri

Voto n° 21633

Apelacdo. Acdo revisional de contrato bancério. Financiamento de
veiculo. Sentenca de parcial procedéncia. Recurso da parte autora.

1. Situagdo de Superendividamento. Auséncia de cumprimento dos
requisitos para processamento da demanda sob o rito da Lei
14.181/2021, sendo sequer apresentadas todas as dividas do autor

e respectivos credores.

2. Admissibilidade da composi¢do de juros, conforme Medida
Provisoria n° 2.170/2001; Stmula 382, do STJ, e Simula 596 do

STF.

2.1. Encargos moratdrios. Previsdo contratual. Admissdo de sua
incidéncia, ap6s o vencimento da divida, desde que o percentual
nao supere o valor dos juros remuneratorios contratuais somados
aos encargos moratorios legais (multa de 2% e juros de 1% ao
més). Sumula 472 do STJ. Nao demonstrada a ocorréncia de

abusividade.

3. Acdo revisional de contrato bancario. Efeitos. O mero
ajuizamento da demanda ndo impede os efeitos da mora, salvo se
reconhecida a abusividade dos encargos essenciais do mutuo
bancéario (juros remuneratérios e capitalizagdo) exigidos no
periodo da normalidade contratual (REsp Repetitivo n°

1.061.530/RS). Hipdtese ndo verificada no caso concreto.

4. Tarifa de cadastro. Tarifa devida ante a auséncia de
demonstragdo de que ja havia relacionamento entre as partes.

Precedente do STJ (REsp n°. 1.251.331).

5. Restitui¢do em dobro. Auséncia de comprovacdo de qualquer
pagamento indevido, inclusive pertinente a clausula declarada

abusiva.
6. Sentenca mantida. Recurso desprovido.
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Trata-se de apelagdo interposta contra a r. sentenca que julgou
parcialmente procedente a ac¢do revisional de financiamento de veiculo, “para declarar a
nulidade da clausula contratual que atribui ao consumidor o pagamento de despesas para
cobranga de divida e honorarios advocaticios extrajudiciais e judiciais. Em razdo da
sucumbéncia minima da ré, condenou-se o autor ao pagamento das despesas e custas
processuais, bem como dos honorarios advocaticios, arbitrados em 10% do valor

atualizado da causa, em aten¢do a menor complexidade da demanda.” (fls. 245/250).

O autor sustenta, em sintese, que: a) incidéncia do Codigo de
Defesa do Consumidor; b) ha abusividade na composi¢do dos juros remuneratdrios; c)
prevencao ao Superendividamento; ¢) abusividade da cobranca de tarifa de cadastro, além
de cumulagdo de comissdo de permanéncia com outros encargos moratérios; e d) requer o

afastamento dos efeitos moratorios ¢ a restituicao em dobro do indébito (fls. 257/280).
Contrarrazoes a fls. 323/329.
Recurso tempestivo, regularmente processado, com preparo.
Nao hé oposicdo ao julgamento em sessdo virtual.
E o relatério.

1. Observe-se, inicialmente, a incidéncia da legislacdo
consumerista em contratos de financiamento de veiculo celebrados por pessoa fisica, diante
da Stimula 297 do STJ “O Codigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as institui¢oes

financeiras.”.

Todavia, os encargos convencionados ndo podem ser
alterados com base na simples alegacdo de abuso, violagdo do Cddigo de Defesa do
Consumidor, ou excesso da taxa dos encargos remuneratorios permitidos pela legislagao do

sistema financeiro, com exce¢do das hipoteses de manifesto excesso ilegal.

2. O autor sequer apresentou um plano para parcelamento da
divida, de acordo com o seu or¢camento, nos exatos termos pactuados, nao se havendo

como analisar a questdo, ainda, sob o prisma da Lei do Superendividamento, mesmo
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porque, sequer foi apresentada relacdo contendo todas as suas dividas e respectivos
credores, ndo restando atendidas as exigéncias minimas para o processamento da demanda

pelo rito da Lei 14.181/2021.

3. A capitalizacdo mensal dos juros, na época da celebracdo
do contrato, era permitida, por for¢a do art. 5° das Medidas Provisorias MP 1.963-17/2000,
de 31 de margo de 2000 (reeditada sob o n.° 2.170-36/2001 — cuja constitucionalidade foi
declarada pelo pleno do STF, em sede de repercussdo geral, no julgamento do RE n°

592377, em 04.02.2015).

O Superior Tribunal de Justica cristalizou em sumulas a
jurisprudéncia a respeito: Stmula n° 539: “E permitida a capitalizacdo de juros com
periodicidade inferior a anual com contratos celebrados com institui¢oes financeiras
integrantes do Sistema Financeiro Nacional a partir de 31/03/2000 (MP 1.963-17/00,
reeditada como MP 2.170-36/01), desde que expressamente pactuada”. E a Sumula n°
541: “A previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da

mensal é suficiente para permitir a cobrang¢a da taxa efetiva anual contratada.”

Nao bastasse isso, a Lei 10.931/2004, que regula a Cédula de

Crédito Bancario prevé expressamente a capitalizagao dos juros (artigo 28).

Diante desses enunciados, permite-se tal amortizagdo, seja na
composi¢ao de juros das parcelas pré-fixadas, -- portanto, sem ilegalidade, ainda que se
entenda ser a composicdo dos juros a consequéncia decorrente da aplicacdo da Tabela
Price, -- seja nos periodos de inadimplemento, durante o qual incidem os mesmos encargos
remuneratorios convencionados e limitados a taxa prevista para o periodo de normalidade,
além dos juros moratorios e da multa, em consondncia com os entendimentos sedimentados
pelas Simulas 296 e 472, também do Superior Tribunal de Justiga. Ressalte-se que o autor
tampouco demonstrou a ocorréncia de qualquer abusividade praticada pela instituicao

financeira quanto ao periodo de anormalidade contratual, como seré visto a seguir.

Em consequéncia, ndo ha base fatico-juridica alguma para
adotar o sistema Gauss ou Método SAC para amortizagdo, nem convengao que caracterize

abuso e violagdo das leis de regéncia dos contratos bancarios € do Codigo de Defesa do
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Consumidor, como dito, também aplicavel ao caso.

Por outro lado, a contratagdo de taxa anual superior ao
duodécuplo da taxa mensal indica a composicdo de juros das parcelas pré-fixadas e

revelam o valor total do contrato com o qual o autor manifestou livre concordancia (fls.

46).

3.1. Nao se denota a ocorréncia de abusividade de cobrancas
para o periodo de anormalidade contratual, conforme o disposto na Simula 472 do STJ: “4
cobran¢a de comissdo de permanéncia - cujo valor ndo pode ultrapassar a soma dos
encargos remuneratorios e moratorios previstos no contrato - exclui a exigibilidade dos

Jjuros remuneratorios, moratorios e da multa contratual."

No caso, restou comprovado que, na hipdtese de
inadimplemento contratual, restou convencionada, além da incidéncia de juros
remuneratorios contratuais, a incidéncia de multa moratoria de 2% e de juros moratérios de
1% ao més (cf. art. 406 do Codigo Civil — fls. 47, ressaltando-se que a contratagdo ocorreu

em 10/03/2023, cf. fIs. 53), corroborando o entendimento sumulado pelo STJ.

4. A cobranca da tarifa de cadastro ja era autorizada pela
Resolugdo n°® 3.518/07 do Banco Central (BACEN) e ¢ atualmente regulamentada pela
Resolugao n°® 3.919/2010 do Conselho Monetario Nacional (CMN), que consolida as
normas sobre cobranca de tarifas pela prestagdo de servigos por parte das instituigdes

financeiras.

O Superior Tribunal de Justica ja firmou entendimento de
que: “Permanece valida a Tarifa de Cadastro expressamente tipificada em ato normativo
padronizador da autoridade monetaria, a qual somente pode ser cobrada no inicio do
relacionamento entre o consumidor e a institui¢do financeira.” (STJ - Recurso Especial
n° 1.251331-RS; Rel. Min. Maria Isabel Gallotti; Orgio Julgador: Segunda Secio,
Julgado em 28/08/2.013; Publicado em 24/10/2013).

Nesse contexto, ¢ devida a cobranga da tarifa de cadastro,

pois expressamente prevista no contrato, sem demonstracio de que ja havia relacionamento
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entre o consumidor e a instituigao.

5. Por outra, o mero ajuizamento de acdo revisional de
contrato bancario ndo impede os efeitos da mora, salvo se reconhecida a abusividade dos
encargos essenciais do mutuo bancério (juros remuneratérios e capitalizacdo) exigidos no
periodo da normalidade contratual, conforme decidido pelo E. STJ, no REsp Repetitivo n°
1061530/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, julgado em
22/10/2008, DJe 10/03/2009), o que, como visto, ndo ocorre na hipotese.

6. Por fim, e apenas para que ndo se alegue omissdao do
julgado, ndo se cogita ser a hipotese de restituicdo em dobro do indébito, nos termos do
paragrafo Unico do art. 42 do CDC, eis que o autor ndo suportou o pagamento indevido de

qualquer quantia decorrente da clausula declarada invalida.

7. Portanto, mantém-se a sentenca, também pelos seus

fundamentos.

Nesta fase recursal, impde-se a majoracdo dos honorarios do
advogado da parte ré para 15% (quinze por cento) do valor atualizado da causa, nos termos

do artigo 85, § 11 do Cddigo de Processo Civil.

Por fim, destaca-se que a eventual oposi¢do de embargos de
declaragao protelatérios pode motivar condenagao do embargante ao pagamento de multa
sobre o valor atualizado da causa, do que ele ndo se isenta mesmo se for beneficiario da

gratuidade da justica, nos termos do artigo 1.026, § 2° do Codigo de Processo Civil.

E, para interposi¢do de recursos aos Tribunais Superiores, o
que se prequestiona ¢ a matéria € nao o preceito legal ou constitucional, conforme ja
decidiu o Superior Tribunal de Justica: “A nulidade do julgamento por omissdo tem por
pressuposto a necessidade de a Camara pronunciar-se sobre o ponto. Se a fundamenta¢do
da conclusdo a que chegou independe do enfrentamento dos dispositivos legais citados
pela parte, inexiste omissdo sandvel através de embargos de declara¢io” (REsp n°

88.365/SP, 4* T., Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, j. em 14.05.1996).
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Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso.

ELOI ESTEVAO TROLY
Relator
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