o — PODER JUDICIARIO
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Registro: 2025.0000449141

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2050000-96.2025.8.26.0000, da Comarca de Embu das Artes, em que ¢ agravante
MARIA APARECIDA DE FREITAS (JUSTICA GRATUITA), ¢é agravado
PARANA BANCO S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ISRAEL GOES
DOS ANJOS (Presidente) E SERGIO GOMES.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
ERNANI DESCO FILHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 9208

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2050000-96.2025.8.26.0000
AGRAVANTE(S): MARIA APARECIDA DE FREITAS
AGRAVADO(A/S): PARANA BANCO S. A.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Agdo monitoria em fase
de cumprimento de sentenca. Irresignagdo da executada
contra a rejeicdo da exce¢do de pré-executividade.
Inadmissibilidade.

CITACAO POSTAL RECEBIDA NO ENDERECO
DECLARADO PELA EXECUTADA COMO SUA
RESIDENCIA. Logradouro constante do contrato bancario
firmado entre as partes. Mesmo endereco aposto na
procuracdo juntada. Recebimento por pessoa com mesmo
sobrenome. Afastamento da nulidade pelo Egrégio Juizo a
quo. Ratificagdo em Segundo Grau.

INADIMPLEMENTO DEMONSTRADO NOS AUTOS.
INEXISTENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE. Executada
que ndo pagou as parcelas de contrato na forma avengada.
Instituicdo financeira que é a Unica prejudicada no caso
concreto. Deducdo de pretensdo licita e legitima em Juizo
com o desiderato de obter os valores que lhe sdo
efetivamente devidos. Inexisténcia de litigancia de ma-f¢.

DECISAO MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO tirado do Processo
registrado sob o n° 1004975-10.2020.8.26.0176, em tramite perante a Egrégia 2*

Vara Civel do Foro de Embu das Artes. A irresignacdo da agravante diz respeito a

rejeicao da excegdo de pré-executividade.

Peca de interposi¢ao as fls. 01/14. Documentos as fls. 11/216.
Deferido efeito suspensivo as fls. 218. Contraminuta as fls. 221/227. Os autos

tornaram conclusos as fls. 228 sem oposi¢do ao julgamento virtual.

E o sucinto relatorio.

Sempre com o devido respeito aos entendimentos em contrario,

considero que o reclamo nao comporta acolhimento.
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Pelo que se pode extrair dos autos, o agravante obtempera que (I) a
citagdo na fase de conhecimento (agdo monitéria) € nula, pois (II) foi recebida por
terceira pessoa. No mais, (II[) invocou varios precedentes para argumentar a
necessidade de decretagao de nulidade. Pontuou ainda que (IV) o inadimplemento
decorreu de ato involuntario. Além do mais, pretende a (V) condenacdo do banco

credor por litigancia de ma-fé.

Facilmente perceptivel que a rejeicdo da excecdo de pré-
executividade era mesmo de rigor. Adoto o pronunciamento de Primeiro Grau
como parte da ratio decidendi per relationem (técnica de fundamentacio
amplamente difundida e consagrada pela jurisprudéncia das Cortes Superiores: Aglnt
no REsp n. 1.979.920/RJ, Rel. Min. Benedito Gongalves, 1* T. STJ, DJe de
01/09/2022 e ARE 1346046 AgR, Rel. Min. Nunes Marques, 2* T. STF, DJe-119 de
20/06/2022):

Da doutrina temos que a Excegdo de Pré-Executividade consiste na
"impugnagdo da execu¢do no juizo de admissibilidade da agdo
executiva, por terceiro interessado ou por qualquer das partes, na
qual se arguem matérias processuais de ordem publica bem como
matérias pertinentes ao mérito, desde que cabalmente passiveis de
comprovagdo mediante prova pré-constituida, em qualquer grau de
Jjurisdig¢do, ou simples peti¢do e procedimento proprio, que suspende
o0 processo até seu julgamento definitivo, visando a desconstitui¢do da
acdo executiva e a susta¢do dos atos materiais de constricdo do
patrimonio do executado” (MOREIRA, Lenice Silveira, A Exce¢do de
Pré- Executividade e o Processo de Execug¢do Fiscal).Pois bem. No
caso, a excipiente alega nulidade de citagdo. Contudo, seus
argumentos, ndo tém como prosperar. Em que pese os argumentos da
excipiente, observa-se que, pelo sobrenome da mae da executada
(Maria Rosa Pinto de Freitas), os ARs de fls. 77 e 102, foram
recebidos por familiar (Aparecida da Consolagdo Pinto). Nestes
termos. [...] Ainda depreende-se dos documentos de fls. 161 que a
autora reside no enderego informado pelo autor nos referidos ARs.
Assim, afasto a preliminar de nulidade de cita¢do. Afasto ainda o
pedido de condenagdo por litigancia de ma fé. Ndo hd indicios
suficientes que embasem tal argumento.

Pouco ha o que acrescentar. A Conspicua Magistrada singular, Dra.

Barbara Carola Hinderberger Cardoso de Almeida, agiu corretamente no caso
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concreto, na medida em que estd bem demonstrada a regularidade dos atos de citagao
e intimagdo, além de inexistir qualquer motivo para justificar o inadimplemento ou

impor a san¢do por litigdncia de ma-fé.

Observo que a petigado inicial da acao monitoéria (fls. 01 do Processo n°
1004975-10.2020.8.26.0176) indicou o endereco “Rua Rio Grande do Sul, n® 154,
Jardim Silvia — Embu/SP”. Referido logradouro consta no contrato que serve de
lastro a pretensao da casa bancaria (vide fls. 50 dos autos originais). A cita¢ao foi

encaminha para referido local e recebida sem qualquer ressalva as fls. 77.

Pela auséncia de contestacdo e revelia, sobreveio a r. sentenga de fls.
81. Em seguida, deflagrado o cumprimento de sentenca, a intimacéo foi enderecada
ao mesmo logradouro (fls. 101), e novamente assinada por Aparecida da Concei¢ao
Pinto as fls. 102. Somente apds a penhora online € que a executada ingressou nos

autos, de acordo com a excegao de fls. 145/159.

Importante consignar que a recorrente nio negou que mora na Rua
Rio Grande do Sul, n° 154, Jardim Silvia — Embu/SP. Tanto é que a procuracio
(fls. 160) esta redigida com a declaracio de referido logradouro como residéncia
da parte, motivo pelo qual ndo ha qualquer divida quanto a legitimidade da citagao
e da intimagdo, ainda que recebida por terceira pessoa (que ostenta o mesmo

sobrenome da mae da executada).

Ja decidiu esta Colenda Camara sobre o tema:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Incidente de desconsideracdo da
personalidade juridica. Decisdo que declarou nula a citagdo dos réus,
pois os Avisos de Recebimento das cartas de citagdo foram recebidos
por terceiro estranho a lide. Insurgéncia. Admissibilidade. Presume-
se vdlida a citagdo efetivada por carta postal com aviso de
recebimento enviada ao endereco do réu, desde que recebida e
devidamente assinada, ainda que por terceiro. Carta postal com a
citagdao dos requeridos que foi recebida e assinada por pessoa da
familia, que é filha do casal executado, conforme alegado pela
exequente e ndo negado pelos agravados em suas razoes recursais.
Citagdo vilida. Decisdo reformada. Recurso provido. (TISP; Agravo
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de Instrumento 2068666-87.2021.8.26.0000; Relator (a): Hélio
Marquez de Farias; Orgdo Julgador: 18* Camara de Direito Privado;
Foro de Sorocaba - 1%. Vara Civel; Data do Julgamento: 19/07/2021;
Data de Registro: 13/07/2021)

De congéneres bandeirantes, destaco os seguintes julgados:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL - Instrumento Particular de Cessdo de Direitos
sobre imovel - Inadimplemento - Decisdo que rejeitou as EXCECOES
DE PRE-EXECUTIVIDADE apresentadas, ressaltando que a citagdo
do excipiente é valida, tendo sido recebida por pessoa da familia e
sem qualquer ressalva, no mesmo enderego que foi indicado por sua
esposa e pelo proprio executado em outros processos - Além disso,
houve tentativa de citagdo no endereco informado por ele quando da
assinatura do titulo em execucdo, tendo o aviso de recebimento
retornado com a anota¢do mudou-se - IRRESIGNACAO do
coexecutado/excipiente - Pretensdo de acolhimento da exce¢do de pré-
executividade, para reconhecer a suposta invalidade de sua cita¢do e
de todos os atos subsequentes do processo, devolvendo-lhe o prazo
para apresentacdo de defesa, alegando genericamente que ndo reside
no enderego diligenciado - DESCABIMENTO - Questdo suscitada que
ndo se enquadra nessa espécie impugnativa - Exce¢do de pré-
executividade é meio excepcional de defesa, reservado unicamente
para matérias que o Juiz pode conhecer de oficio e sem maiores
questionamentos - Coexecutado que ndo se desincumbiu de seu 6nus
de comprovar a alegada nulidade - Carta citatoria enviada para o
endereco correto - A.R. recepcionado por pessoa da familia, sem
quaisquer ressalvas ou oposicio - CITACAO VALIDA -
Comparecimento espontineo do executado nos autos, passando a
fluir o prazo para dos embargos a execucdo - Inteligéncia do Art.
239, § 1° do CPC - Excec¢do que se resumiu ao pedido de nulidade da
citagdo, sem apresentar defesa de mérito - Incabivel a devolugdo do
prazo - Inexisténcia de vicios de formalidade ou nulidades a arrazoar
o acolhimento da excegdo de pré-executividade - Prosseguimento da
execugdo que é de rigor - Precedentes do C. STJ e deste Egrégio TJSP
- DECISAO MANTIDA - RECURSO NAO PROVIDO. (TISP; Agravo
de Instrumento 2265415-72.2024.8.26.0000; Relator (a): LAVINIO
DONIZETTI PASCHOALAO; Orgio Julgador: 38 Camara de
Direito Privado; Foro Central Civel - 12* Vara Civel, Data do
Julgamento: 29/10/2024; Data de Registro: 29/10/2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Cumprimento de senten¢a —
Recurso contra decisdo que ndo deu por intimados dois executados —
Advogado sem poderes para receber intimagdo ou citagdo —
Impossibilidade — Necessidade da intima¢do pessoal dos executados;
Intimacgdo via postal — Validade do ato, posto que feito no mesmo
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endereco informado no processo principal e assinado por pessoa
identificada por documento de identidade e que possui o mesmo
nome de familia do executado, Intimac¢do via postal ndo efetivada —
Carta devolvida sem a entrega do mandado — Auséncia de intimagdo.
Agravo provido em parte. (TJSP; Agravo de Instrumento
2119367-47.2024.8.26.0000; Relator (a): Eduardo Velho; Orgio
Julgador: 17* Camara de Direito Privado; Foro Central - Fazenda
Publica/Acidentes - 6* Vara de Fazenda Publica; Data do Julgamento:
04/06/2024; Data de Registro: 04/06/2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO — A¢do monitoria — Decisdo agravada
que rejeitou excegdo de pré-executividade — Recurso da executada.
JUSTICA GRATUITA — Beneficio ainda ndo foi apreciado em
Primeira Instancia — Justi¢a gratuita concedida para fins recursais —
Caso o beneficio ndo seja concedido pelo douto Juizo a quo,
acarretara a recorrente o encargo do recolhimento do preparo
recursal, sob pena de inscri¢cao em divida ativa. CI TACAO POSTAL
— Carta citatoria recebida por terceiro, de mesmo sobrenome da
recorrente, e enviada ao endereco da executada obtido por meio do
sistema BACENJUD — Intimacdo do marido da devedora foi
recebida pelo proprio conjuge no mesmo endere¢co em que foi
efetivada a citacdo da recorrente — Boletos apresentados pela
executada estio em nome de terceiros e se referem a periodo
posterior a citacdo — Executada que declarou residir no endereco
diligenciado em atos societdrios registrados na Junta Comercial em
2012, 2015 e 2020 — Carta de citagdo entregue no enderego correto,
recebida por provavel familiar da executada e, portanto, valida —
Precedentes do STJ e deste Egrégio Tribunal — RECURSO
DESPROVIDO. BEM DE FAMILIA — Lei Federal n. 8.009/1990 —
Auséncia de elementos aptos a demonstrar que o bem penhorado
tenha a finalidade de moradia ou esteja locado para terceiro, sendo a
renda utilizada para sua subsisténcia ou de sua familia — A unica
correspondéncia em nome do marido da devedora nao tem indicagdo
de data ou periodo de competéncia — Citag¢do e intimagdo recebidas
em enderegco diverso do imovel penhorado — Precedentes deste
Egrégio Tribunal — Decisdo mantida — RECURSO DESPROVIDO.
CONCLUSAO — JUSTICA GRATUITA DEFERIDA PARA FINS
RECURSAIS — NO MERITO, RECURSO DESPROVIDO. (TISP;
Agravo de Instrumento 2282468-03.2023.8.26.0000; Relator (a):
Jonize Sacchi de Oliveira; Orgdo Julgador: 24* Camara de Direito
Privado; Foro de Sao José do Rio Preto - 4* Vara Civel; Data do
Julgamento: 05/02/2024; Data de Registro: 05/02/2024)

Com relacdo aos demais temas, nada ha que justifique o acolhimento
da irresignacao recursal. O contrato firmado entre as partes é claro e inequivoco, no
sentido de estabelecer que as parcelas seriam pagas mediante existéncia de
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margem consignavel. E, na auséncia de valores disponiveis, deveriam ser

adimplidas por meio de boletos (vide as hialinas clausulas as fls. 51/52).

Destarte, ndo se admite que a executada assine o contrato, seja
beneficiada pelo negocio juridico e, por falta de margem consignavel, ndo pague as
parcelas devidas. A parte nao apresentou qualquer documento que se refira ao
adimplemento dos valores que, por for¢ca de contrato, deveriam ser pagos a
instituicdo financeira, motivo pelo qual inexiste qualquer motivo para o

acolhimento da excecdo de pré-executividade.

Por derradeiro, tendo em vista que o banco recorrido é o unico
prejudicado no caso em tela, em razio do inadimplemento verificado, nao ha
qualquer sentido para que seja condenado por litigaincia de ma-fé, pois veio até o
Poder Judiciario apenas exercer uma pretensao licita e legitima (obter os valores que

lhe sdo efetivamente devidos).
Ante o exposto, pelo meu voto, nego provimento ao recurso.

ERNANI DESCO FILHO
RELATOR
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