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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1007206-88.2023.8.26.0019, da Comarca de Americana, em que sdo apelantes
MASTERCARD BRASIL SOLUCOES DE PAGAMENTO LTDA e BANCO C6
S/A, é apelado LEONARDO CAVALCANTI.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte aos recursos. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ISRAEL GOES
DOS ANIJOS (Presidente) E HENRIQUE RODRIGUERO CLAVISIO.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
SERGIO GOMES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO 1007206-88.2023.8.26.0019

COMARCA DE AMERICANA
APELANTE: MASTERCARD BRASIL SOLUCOES DE PAGAMENTO
LTDA

APELANTE: BANCO C6 S/A
APELADO: LEONARDO CAVALCANTI

VOTO 56733

APELACAO - ACAO DECLARATORIA C.C. INDENIZATORIA -
TRANSACAO VIA CARTAO DE CREDITO NAO
RECONHECIDA PELO CONSUMIDOR - SENTENCA DE
PARCIAL PROCEDENCIA - RECURSOS DAS EMPRESAS
REQUERIDAS.

1. CASO CONCRETO - Autor recebeu mensagem da instituicdo
bancéria informando sobre operagdo suspeita no cartdo de crédito de
sua titularidade emitido pelo Banco C6, sob a bandeira Mastercard,
realizada em outro Estado da Federacdo - Contestacdo iniciada antes
mesmo da aprovacdo da operagdo, que foi posteriormente rejeitada
pelas institui¢des envolvidas - Sentenca na qual o d. Juizo reconheceu
a inexigibilidade do débito, por falta de provas de que a transacgdo
teria, de fato, partido do consumidor - Condenagdo das requeridas,
solidariamente, a restituicdo da quantia, de forma simples, e ao
pagamento de reparacdo por danos morais no importe de RS
10.000,00, além do 6nus da sucumbéncia.

2. PRELIMINAR - ILEGITIMIDADE PASSIVA - Alegacdo
formulada por ambas as apelantes - Nao acolhimento - Inegéavel que
tanto o banco quanto a bandeira integram a cadeia de fornecimento
inclusive porque, no caso concreto, ambos participaram das tratativas
concernentes a contestagdo e averiguacdo da compra impugnada,
administrativamente - Artigos 7°, pardgrafo unico, ¢ 18 do CDC -
Jurisprudéncia - Arguicdes rechagadas.

3. MERITO.

3.1. RESPONSABILIDADE - Relacdo de consumo - Caso a
comportar a inversdo do 6nus da prova, diante da verossimilhanca da
versdo do requerente (artigo 6°, VIII, do CDC) e da sua
impossibilidade de produzir prova de fato negativo - Auséncia de
juntada, pelas requeridas, de um documento sequer acerca da
transacdo questionada, cuja legitimidade defendem - Inexisténcia de
prova de que, em algum momento, houve a formalizagdo da compra
pelo titular - Transacdo contestada que, de fato, carece de lastro -
Onus probatoério do qual as requeridas ndo se desincumbiram (artigo
373, 11, do CPC) - Risco da atividade - Simula 479 do STJ - Compete
as instituigdes bancarias e de pagamentos empreender esfor¢os no
sentido de impedir o uso de suas plataformas para fins ilegais,
especialmente no que tange a realizagdo de transagdes ndo
autorizadas, em prejuizo dos clientes que a elas confiam suas
economias - Responsabilidade bem reconhecida, inclusive no tocante
a solidariedade (artigo 7°, pardgrafo tnico, do CDC) - Sentenca
mantida nesse particular.
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3.2. DANOS MATERIAIS - Autor foi cobrado por transacdo ndo
efetuada - Prejuizo e nexo causal comprovados - Dever de indenizar
configurado - Discreta reforma acerca dos consectarios da
condenacdo - Novo regramento disposto pela Lei 14.905/2024 - Juros
na base de 1% ao més, a partir da citacdo, e corre¢do monetaria pela
Tabela Pratica deste Tribunal, ambos até o dia 29/08/2024 - De
30/08/2024 (data da entrada em vigor da nova forma de calculo) até o
efetivo pagamento, o calculo deve prosseguir pela incidéncia
exclusiva da taxa Selic, nos termos da nova redagdo dos artigos 389 ¢
406 do Cdodigo Civil.

3.3. DANOS MORAIS - Caso concreto do qual ndo se extrai a
ocorréncia de prejuizo extrapatrimonial digno de indenizacdo -
Descumprimento contratual sem consequéncias de maior importancia
aos direitos de personalidade ou imagem do autor, que ndo teve seu
nome inscrito em cadastro de maus pagadores - Precedentes -
Condenagao afastada.

4. DISPOSITIVO - Sentenga reformada - Agfo julgada parcialmente
procedente em menor extensdo - Sucumbéncia reciproca.
PRELIMINARES REJEITADAS; RECURSOS PARCIALMENTE
PROVIDOS.

Cuida-se de apelagdes interpostas por MASTERCARD
BRASIL SOLUCOES DE PAGAMENTO LTDA ¢ BANCO C6 S/A contra a
r. sentenca de fls. 236/240, cujo relatorio se adota em complemento, em que julgada
parcialmente procedente a ag¢do para reconhecer a inexigibilidade do débito e
condenar as requeridas, solidariamente, a pagar ao autor o importe de R$ 10.000,00 a

titulo de reparagdo por danos morais, além do 6nus da sucumbéncia.

A Mastercard alega, em sintese, que: ¢ parte ilegitima para
figurar no polo passivo da presente demanda; o Banco C6 ¢ a institui¢do financeira
que emite e administra o cartdo de crédito da parte autora, sendo ele o responsavel
pelo lancamento e cobranca de valores; ndo possui contrato entabulado com a parte
apelada; a responsabilidade solidaria ndo € presumida (artigo 265 do Codigo Civil);
deve ser observado pelo Julgador se a conduta comissiva ou omissiva do agente
guarda nexo com o resultado; atuando como bandeira do cartdo, ndo tem qualquer
ingeréncia sobre a atividade das instituigdes ou dos credenciadores; a lesdo invocada
pela parte autora ndo decorre de qualquer conduta da Mastercard; ndo deve prosperar
a determinag¢do de devolugdo em dobro; ndo hd no caso comprovacdo de danos
morais, havendo mero dissabor a parte autora, que sequer teve seu nome inscrito em

cadastro de maus pagadores (fls. 194/208).

Apelagao Civel n° 1007206-88.2023.8.26.0019 -Voto n° 56733 3



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

O Banco C6, por sua vez, alega que: o d. Magistrado de piso
partiu de premissa equivocada ao atribuir ao apelante a responsabilidade pelo evento
narrado; ndo ha comprovagdo de falha na prestagdo dos servigos do banco; ante a
contestacdo feita pela apelada, cuidou de realizar o depdsito em confianga do valor
reclamado e, concluida a andlise e constatada a regularidade da operagao, relancou o
valor, considerando que atua, apenas, como meio de pagamento; quem insere 0S
dados para pagamento do produto ou servico na maquineta de cartdo de crédito — de
determinada credenciadora — € o estabelecimento comercial; opera na viabilizacao do
procedimento da compra como uma forma de pagamento ao estabelecimento, o que
ndo o legitima a compor a lide; ndo ha qualquer ato ilicito praticado pelo apelante
passivel de gerar prejuizos uma vez que atua apenas como meio de pagamento; o
direito a indenizagdo pressupde, necessariamente, nao s a pratica de uma agao ou
omissdo voluntaria, mas também a ocorréncia efetiva de dano a outrem que,
obviamente deve ser demonstrado e ndo simplesmente alegado; o valor da

condenacdo deve sofrer correcao nos moldes da lei 14.905/24 (fls. 217/228).
Recursos tempestivos, preparados e contrarrazoados.
E O RELATORIO.

De inicio, impende salientar a aplicabilidade, ao caso concreto,
das disposi¢des protetivas previstas no Codigo de Defesa do Consumidor, por
sustentar a parte autora ser vitima de evento relacionado a possivel falha na prestacao
do servigos por parte das instituicdes financeiras requeridas. Dessa forma, aplica-se o
entendimento ha muito pacificado na Sumula 297 do Superior Tribunal de Justiga:

“O Codigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as institui¢oes financeiras”.

Firmada essa premissa, tem-se, no tocante a arguigdo
preliminar, que a legitimidade passiva das apelantes decorre do fato de que ambas
integraram a cadeia de fornecimento do servigo/produto em discussdo — um cartio de

crédito emitido pelo C6 sob a bandeira da Mastercard.

Assim, embora ambas se afirmem ilegitimas para figurar no polo

passivo do feito, € certo que sdo corresponsaveis por eventuais danos, nos termos do
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artigo 7°, paragrafo unico, e 18 do CDC.

Nesse sentido:

APELACAO — Acdo indenizatéria — Invasdo da conta do autor
mantida junto ao Mercado Livre, com realizacdo de compras por
meio de cartdo de crédito cadastrado na plataforma. Preliminar -
Legitimidade passiva da Corré Visa do Brasil, bandeira do cartio de

crédito utilizado para a fraude, que integra a cadeira de consumo —

Responsabilidade solidéria - Arts. 7°, pardgrafo unico, 14 e 18. do

Codigo de Defesa do Consumidor. (...) - Requeridas ndo provaram a
legitimidade das operagdes contestadase a inviolabilidade dos
sistemas de  seguranga  (..). (TJSP; Apelacdo  Civel
1000691-45.2023.8.26.0663; Relator (a): Simdes de Almeida; Orgao
Julgador: 13* Camara de Direito Privado; Foro de Votorantim - 2°
Vara Civel; Data do Julgamento: 25/03/2025)

APELACAO - ACAO DECLARATORIA —~ CARTAO DE
CREDITO - FRAUDE - LEGITIMIDADE PASSIVA - Acao
declaratoria de inexisténcia de débito c.c. indenizagdo por danos
morais — Cartdo de crédito — Compra ndo reconhecida pelo
consumidor - Bandeira de cartdo de crédito que também é responsavel
pelo servico - Legitimidade passiva configurada: — A proprietaria da
bandeira do cartdo bancario é parte legitima para figurar no polo

passivo _de acdo referente a compras ndo reconhecidas pelo
consumidor - Bandeira de cartdo bancario responde solidariamente

com as instituicdes financeiras administradoras do cartdo, integrando

a cadeia de fornecimento, nos termos do art. 14 do CDC. Precedentes
do E. STJ. (...) Declaragdo de inexigibilidade da operacdo contestada
realizada com cartdao de crédito — Cabimento — (...). (TJSP; Apelagao
Civel 1130177-60.2022.8.26.0100; Relator (a): Nelson Jorge Junior;
Orgdo Julgador: 13* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel -
21? Vara Civel; Data do Julgamento: 22/05/2024)

Portanto, afasta-se a argui¢@o preliminar.

No mérito, verifica-se que o consumidor sustentou ser titular de
cartdo de crédito junto ao Banco C6, sob a bandeira Mastercard, notando uma
transacdo desconhecida ocorrida no dia 21/04/2023, no valor de R$ 2.717,95,
inclusive tendo recebido uma mensagem “SMS” da institui¢ao bancéria informando

o ocorrido.

Afirmou que a compra teria sido feita em Brasilia/DF, embora
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estivesse em Americana-SP naquele momento e que, apds abrir procedimento de
contestagdo — iniciado antes mesmo da aprovacdo da opera¢do de compra —, chegou
a ter o valor estornado em sua conta; porém, no dia 05/06/2023, obteve resposta
negativa em relagdo a impugnagao, o que ensejou a incidéncia de cobranga na fatura
ndo apenas pela transacdo nao realizada, como também pelo valor que havia sido

estornado pelo banco.

Aduziu ter providenciado, entdo, o registro de boletim de
ocorréncia, o qual foi encaminhado a sua gerente; contudo, nenhuma nova
providéncia foi tomada pela instituicio bancéaria, mesmo ndo tendo realizado a

transacdo e desconhecendo totalmente do que se trataria a compra.

Postulou fosse reconhecida a responsabilidade objetiva das
fornecedoras, declarada a inexisténcia do débito e condenadas as instituicdes ao

pagamento de indenizag¢do por danos morais no importe de R$ 10.000,00.

Juntou prova documental consistente em: boletim de ocorréncia
(fls. 17/18); faturas do cartdo (fls. 19/26 e 29/36); reclamagdo formulada junto ao

banco (fls. 27/28); relatorio de entrada e saida do condominio residencial onde mora

(fls. 37/44). /

A Mastercard se manifestou em contestacdo as fls. 58/75 ¢ o
Banco C6 as fls. 93/105. A primeira nao juntou documentos e o segundo acostou

duas faturas do cartdo de crédito do autor (fls. 106/109).

Ofertada a réplica pelo requerente, foi entdo proferida a r.

sentenca objeto do recurso.
Pois bem.

Em primeiro lugar, deve ser ponderado que tanto a bandeira do
cartdo quanto o banco requerido apresentaram contestagdes substancialmente

genéricas, nao trazendo qualquer detalhe ou especificidade sobre o caso concreto.

Como bem reconhecido em primeiro grau, nada foi esclarecido

Apelagao Civel n° 1007206-88.2023.8.26.0019 -Voto n° 56733 6



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

especificamente acerca da transa¢do questionada, ou seja, ndo foi apresentado
qualquer documento apto a esclarecer os meandros da compra no valor de R$
2.717,95 inserida na fatura do cartdo de crédito do autor, como se tivesse sido

realizada por ele no dia 21/04/2023.

Ora, uma vez contestada a transa¢do, de forma verossimil, e ndo
se podendo exigir que o consumidor produza prova negativa, diante do evidente
desequilibrio técnico entre as partes, era incumbéncia das fornecedoras e se afigurava
de extrema relevincia que ao menos fossem trazidos ao feito registros que, decerto,
possuem em seus sistemas de gerenciamento de dados (cuja confiabilidade
garantiram em diversos momentos de sua argumentagdo), tais como local da compra,
forma de uso do cartdo (fisicamente ou mediante cadastro em carteira virtual),
mecanismo de liberagdo da transagdo (se mediante senha ou por aproximagao), ou

qualquer outra informagdo que permitisse aclarar a situacao.

Diante da inércia das requeridas nesse ponto, inexiste sequer

evidéncia nestes autos de que houve uma compra atribuivel ao consumidor.

Assim, embora as requeridas aleguem auséncia de falha na

prestagdo dos servicos, o que se V€ no caso concreto ¢ a ocorréncia de uma transacao

que nao foi, por qualquer meio documental. justificada ou esclarecida pelas

instituicdes financeiras, que deveriam — principalmente em razao da natureza de sua

atividade — manter o registro de toda e qualquer movimentacdo envolvendo valores e
créditos dos usuarios de seus servicos, a possibilitar a conferéncia, confrontou ou

auditoria das informagdes compiladas.

Em casos semelhantes, assim ja decidiu esta c. Camara:

APELACAO. Acio de Indenizagdo por Danos Materiais e Morais.
(...). FALHA NA PRESTACAO DE SERVICOS. TRANSACOES
IMPUGNADAS PELA CLIENTE. Inobservancia [pela instituicdo
bancéria] da segurancga necessaria. Alegacdes de uso de cartdo fisico e
senha derruidas pelas provas dos autos. Banco réu que nio se
desincumbiu do 6nus (CPC, art. 373, 11 e CDC, art. 6°, VIII) de provar
que a parte autora foi negligente com seus dados. Transacdes que, a
luz das provas produzidas nos autos, revelam-se sobremaneira
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discrepantes do perfil. Precedentes. Fortuito interno reconhecido.
Responsabilidade objetiva (CDC, art. 14, § 1° e sumula 479 do c.
STJ). Risco da atividade (art. 927, p.i., do Cddigo Civil). (...)
Responsabilidade civil da instituicdo financeira. Dever de indenizar
corretamente reconhecido. (...). (Apelagao Civel
1039659-04.2021.8.26.0506; Relator (a): Ernani Desco Filho; Orgio
Julgador: 18* Camara de Direito Privado; Foro de Ribeirdo Preto - §*
Vara Civel; Data do Julgamento: 16/07/2024)

RESPONSABILIDADE CIVIL. Transagdes ndo reconhecidas em
cartdo de crédito — Sentenga de parcial procedéncia — Inconformismo
do banco réu — Aplicagdo do Cddigo de Defesa do Consumidor e
inversdo do 6nus da prova, cumprindo a instituicdo financeira a prova

de que foi a recorrida quem realizou as transagdes questionadas —
Casa bancaria que ndo se desincumbiu do 6nus de comprovar que foi

a_recorrente _ou pessoa por ela autorizada quem realizou as

questionadas operacdes — Inexisténcia de provas de que a autora

concorreu para a ocorréncia do ilicito e, ndo havendo previsido legal

para que lhe sejam imputadas as consequéncias do infortinio —
Responsabilidade do banco apelado que é imperiosa — Caracterizagao
do dever de indenizar — Ressarcimento do prejuizo material na forma
singela — Indenizacdo por danos morais bem arbitrada em R$
10.000,00 — Sentenca mantida — Recurso ndo provido. (Apelagdo
Civel 1002598-26.2023.8.26.0220; Relator (a): Helio Faria; Orgio
Julgador: 18* Camara de Direito Privado; Foro de Guaratingueta - 3*
Vara; Data do Julgamento: 19/04/2024)

Deve ser frisado que as requeridas ndo suscitaram minima
evidéncia de que o autor teria contribuido, de qualquer forma, para a concretizagao
da transagdo — que ocorreu em outro estado da federacdo, em valor elevado e foi
imediatamente contestada pelos meios administrativos corretos —, sendo de rigor o
reconhecimento de que houve verdadeira falha nos mecanismos de seguranga e que a

transagao foi realizada por terceiros, sem anuéncia ou conhecimento do autor.

Ocorre que tal situagdo, ao contrario do alegado nos recursos,
ndo importa em afastamento da responsabilidade das requeridas, pois se insere no

risco de sua lucrativa atividade, consoante entendimento ha muito consolidado:

Simula 479 do STJ: “As instituigdes financeiras respondem
objetivamente pelos danos gerados por fortuito interno relativo a
fraudes e delitos praticados por terceiros no ambito de operacdes
bancarias.”
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De fato, compete as instituigdes bancarias o constante
aperfeicoamento de seus mecanismos de seguranga, a fim de se evitar a facilitagdo do
uso de suas plataformas por pessoas mal-intencionadas, de modo a trazer descrédito a
todo o sistema e prejudicar, de forma muito mais incisiva, os consumidores — que sdo
a parte hipossuficiente tanto técnica quanto financeiramente. E, no caso, efetivamente
ocorreu violagdo dos deveres de zelo e seguranga (culpa “in vigilando™), que sdo

intrinsecos a atividade da requerida.

Diante desse quadro, inexistiria alternativa técnica a nao ser o
desprovimento dos recursos no tocante ao reconhecimento da responsabilidade das
empresas pelo ocorrido, mantendo-se, consequentemente, a declaracdo de

inexisténcia do débito.

Quanto aos danos materiais, uma vez declarada a
insubsisténcia da transacdo, fica mantida a determina¢do de ressarcimento das

quantias pagas, com discreta reforma no tocante aos consectarios da condenacao.

Considerando o novo regramento inserido no Cddigo Civil pela

Lei 14.905/2024, sobre o indébito incidirdo juros moratérios na base de 1% ao més, a

partir da citagdo, e correcdo monetéria pela Tabela Pratica deste Tribunal, ambos até

o dia 29/08/2024.

Apo6s 30/08/2024 (data da entrada em vigor da nova forma de
calculo) até o efetivo pagamento, o cdlculo deve prosseguir pela incidéncia exclusiva
da taxa Selic (que engloba juros e correcdo), observados os termos da nova redagao

dos artigos 389 e 406 do Codigo Civil.

Fica, portanto, acolhida a argumentacdo da instituicdo bancaria

nesse particular.

No tocante aos danos morais, com todas as vénias ao contido
na r. sentenca, de fato nao houve demonstragao de que o autor teria sofrido percalgos

dignos de reparagdo na sua esfera extrapatrimonial.

Assim, a conduta das requeridas configurou descumprimento
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contratual que ndo superou o mero dissabor cotidiano, sendo suficiente reparada com

a condenagao no plano patrimonial.
Fica, entdo, afastada a condenacdo imposta em primeiro grau.

Nesse sentido, os precedentes desta ¢c. Camara:

Declaratoria c/c indenizatoria — Contrato bancario — Cartdo de crédito
— Transag@o questionada — Compra cancelada pela lojista, em razio
da indisponibilidade do produto adquirido — Estorno ndo realizado —
Inexigibilidade do montante — Restitui¢do dos valores indevidamente
pagos — Reconhecimento — Questdes superadas — Matérias ndo
devolvidas a apreciacdo deste Tribunal — Repeticdo em dobro —
Artigo 42, paragrafo unico, do CDC — Impossibilidade — Requisitos —
Ma-fé — Inocorréncia — Nao comprovado dolo ou malicia dos
demandados — Sumula 159 do STF — Danos morais — Mero

descumprimento contratual que ndo caracteriza, por si sO, ofensa a

direitos da personalidade — Auséncia de fato extraordinario, a afastar

a configuracdo de dano moral — Necessidade de prova quanto a lesdo

extrapatrimonial supostamente sofrida — Inobservancia do artigo 373,

inciso I, do CPC — Pretensdo afastada — Honorarios advocaticios

sucumbenciais — Majoragdo — Impertinéncia — Montante fixado em
observancia aos requisitos legais — Artigo 85, §§2° ¢ 8°, do CPC —
Sentenca mantida — Artigo 252 do RITJ/SP c/c artigo 23 do Assento
Regimental n® 562/2017. Recurso nao provido. (TJSP; Apelagdo
Civel 1009951-29.2022.8.26.0196; Relator (a): Henrique Rodriguero
Clavisio; Orgdo Julgador: 18* Camara de Direito Privado; Foro de
Franca - 3* Vara Civel; Data do Julgamento: 11/08/2023)

DIREITO DO CONSUMIDOR. APELACAO. FRAUDE POR
CARTAO DE CREDITO. SENTENCA DE PROCEDENCIA.
RECURSO DA RE PARCIALMENTE PROVIDO. I. CASO EM
EXAME 1. Apelacdo da ré contra sentenga de procedéncia da agdo
declaratoria de inexigibilidade de débito, com pedido de indenizagdo
por danos morais, relatava a transagdes fraudulentas por cartdo de
crédito. II. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. Requerida sustenta (i)
ndo ocorréncia de fraude ou de falha na prestagdo do servigo, sendo o
cartdo entregue no endereco do consumidor, com a utilizagdo de
senha pessoal e intransferivel, encaminhada por mensagem ao
telefone celular cadastrado pelo autor; (ii) impossibilidade de
declaragdo de inexisténcia do débito; (iii) inexisténcia de danos
morais, ou subsidiaria redu¢do do montante indenizatério. III.
RAZOES DE DECIDIR 3. Falha na prestagio do servigo evidenciada,
sob a égide do CDC, sem que a ré comprovasse a autenticidade das
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operagdes, sendo pela utilizacdo de método falivel de seguranga. 4.
Cartdo de crédito recebido por terceiro no enderego do autor, com a
tempestiva contestagdo do débito. 5. Responsabilidade objetiva da
instituicdo financeira pela fraude praticada por terceiro, que constitui
fortuito interno a atividade prestada, sem culpa exclusiva ou
concorrente do consumidor. 6. Danos morais, todavia, ndo observados

no caso, sendo os transtornos decorrentes do ilicito provocados por

terceiro, e limitando-se a responsabilidade da instituicdo financeira

pela interrupcdo das cobrancas ora declaradas inexigiveis e eventual

ressarcimento. [V. DISPOSITIVO 7. Recurso parcialmente provido.

Dispositivos relevantes citados: CDC, arts. 6°, VIII e 14;
CC, art. 927, p.u. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n°
297 e 479; TISP, Apelagdo Civel 1004651-59.2022.8.26.0011, Rel.
Virgilio de Oliveira Junior, 23* Cémara de Direito Privado, j.
28/03/2023; TJSP, Apelacdo Civel 1006948-63.2022.8.26.0100, Rel.
Ana de Lourdes Coutinho Silva da Fonseca, 13* Camara de Direito
Privado, ] 29/06/2022. (TJSP; Apelacdo Civel
1017817-11.2024.8.26.0005; Relator (a): Hélio Marquez de Farias;
Orgdo Julgador: 18* Camara de Direito Privado; Foro Regional V -
Sdo Miguel Paulista -2* Vara Civel; Data do Julgamento:
24/02/2025)

Por fim, com a parcial reforma do julgado, fica reformulada a
condenacdo no 6nus da sucumbéncia, devendo cada parte arcar com as proprias

custas e despesas processuais, além dos honorarios aos patronos da parte contraria.

O autor arcard com 15% do valor do proveito econdmico
buscado e nao alcangado (danos morais), repartido em 50% para cada escritério (§ 1°
do artigo 87 do CPC); as requeridas arcardao com o importe de R$ 1.200,00, fixada
por equidade em razdo do baixo valor do prejuizo material reconhecido (§ 8° do

artigo 85 do CPC), corrigido da data deste acordao.

Frise-se, para se evitarem incidentes desnecessarios, que nao
esta o orgdo julgador obrigado a tecer consideragdes acerca de toda a argumentacao
deduzida pelas partes, sendo a decidir e dar os fundamentos para chegar a solugdo

encontrada.

Ademais, para acesso as instancias extraordinarias, prescindivel

a expressa menc¢ao a todos os preceitos legais deduzidos pelas partes, sendo pacifico
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o entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido de que “tratando-se de
prequestionamento, é desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos legais
bastando que a questdo posta tenha sido decidida” (ED em RMS n°® 18205-SP, rel.
Min. Felix Fischer, j. 18/04/2006).

Ante o exposto, rejeitam-se as preliminares e, no mérito, da-se

parcial provimento aos recursos.

SERGIO GOMES
Relator
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