o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000449029

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2064891-25.2025.8.26.0000, da Comarca de Ferraz de Vasconcelos, em que ¢
agravante PRECINHO DA 25 COMERCIO DE MAQUIAGEM, BIJUTERIAS E
ACESSORIOS SOCIEDADE UNIPESSOAL LTDA, ¢é agravado ADG DE
COSMETICOS LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ISRAEL GOES
DOS ANJOS (Presidente) E HENRIQUE RODRIGUERO CLAVISIO.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
SERGIO GOMES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2064891-25.2025.8.26.0000
Agravante: Precinho da 25 Comércio de Maquiagem, Bijuterias e
Acessorios Sociedade Unipessoal Ltda.

Agravado: Adg de Cosméticos Ltda.

VOTO 56.746

Agravo de instrumento. Ac¢do declaratoria de inexigibilidade
de débito. Pleito de tutela provisoria de urgéncia para a
baixa da negativagdo em cadastro de inadimplentes,
cancelamento de protestos ou quaisquer outras formas de
cobranca. Deferimento da pretensdo condicionada a
prestacdo de caucdo. Insurgéncia manifestada pela parte
autora que comporta acolhimento. Diante das peculiaridades
do caso concreto e tendo em vista a alegacdo de que os
titulos sdo inexigiveis por auséncia de lastro, havendo
indicios de emissdo fraudulenta, ndo se mostra cabivel, por
ora, a exigéncia da garantia. Ademais, ndo se identifica risco
de irreversibilidade da medida em atendimento ao previsto
no art. 300, §3°, do CPC. Precedentes. Recurso provido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra
r.decisdo (fls.59/60) que, em acdo declaratdria de inexigibilidade de
débito, deferiu pedido de tutela proviséria de urgéncia para fins de baixa
de negativagdo, cancelamento dos protestos langados em nome da
autora, bem como seja a requerida obstada do langamento de novos
protestos ou quaisquer formas de cobranga, condicionando o seu
deferimento a prestacédo de caucao no valor dos titulos.

Sustenta a agravante, em sintese, que a agravada vem
promovendo cobrangcas de forma totalmente indevida e unilateral,
culminando na negativacdo de seu nome sem justificativa ou qualquer
prestacdo de servicos que embase as cobrancas. Defende a
necessidade de deferimento da tutela recursal ja que preenchidos os
requisitos autorizadores. Enfatiza que os titulos foram emitidos sem lastro
diante da auséncia de vinculagdo contratual entre as partes, o que restou
comprovado mediante o envio de notificacdo extrajudicial ndo respondida
pela ré. Destaca os prejuizos que vem sofrendo com os protestos e
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negativagao indevidos. Colaciona entendimento jurisprudencial pertinente
e pugna pela concessao de efeito ativo ao recurso, com a reforma da
r.decisdo agravada.

O efeito ativo foi denegado (fls. 15/16).

Determinada a intimagao da parte contraria, o aviso de
recebimento retornou sem cumprimento (fls. 24),

Sem oposi¢céo ao julgamento virtual.
E O RELATORIO.

Cuida-se de insurgéncia manifestada em face de
decisao prolatada com o seguinte teor:

“O autor ndo apresentou nenhum comprovante de
suas alegagoes, nao havendo elementos suficientes que permitam a
este Juizo verificar — ou ao menos Inferir — que o0s apontamentos  sao
relativos a cobranga indevida e os titulos objeto da presente demanda
sdo, realmente, indevidos. Diante do exposto, a tutela requerida esta
condicionada a prestagdo de caugdo para garantia do direito do réu, no
prazo de 05 dias.”

O recurso comporta provimento.

Narra a autora/agravante na exordial da agao principal
que, até o momento, recebeu certiddes de protesto de diversos tabelides
no valor de R$ 67.071,14 (sessenta e sete mil e setenta e um reais
equatorze centavos). Todavia, nunca teve qualquer relagdo contratual
com a ré, jamais adquiriu quaisquer produtos que pudessem embasar tal
cobranca, cuidando-se de titulos absolutamente sem lastro. Diante disso,
teria encaminhado uma notificacdo extrajudicial para a requerida, mas
nao obteve qualquer resposta.

Com efeito, sem olvidar do fato de que a questao posta
em comento exige maior dilagdo probatoria em observancia aos
principios do contraditério e devido processo legal, denota-se
verossimilhanga nas alegag¢des da parte autora em intensidade suficiente
a autorizar o deferimento da pretensao, ja que nega ter havido qualquer
tipo de relagdo comercial com a empresa requerida que pudesse justificar
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a emissao dos titulos encaminhados a protesto, bem como incluséo de
seu nome em cadastro de inadimplentes.

Quanto a exigéncia da caugao, em situagdes analogas,
a providéncia visa a garantir a parte que esta sofrendo os efeitos da
liminar dos danos decorrentes da medida (CPC/2015, art. 300, §§ 1° e 2°
e 302). Entretanto, ainda em uma analise perfunctoria, ndo ha provas
concretas de que a suspensdao da eficacia dos protestos sem o
recolhimento da caucdo refletiia em prejuizo a parte agravada,
notadamente diante de alegacao de que a emissao dos titulos teria sido
efetivada de forma fraudulenta em razdo da auséncia de lastro.

Para além disso, determinar a prestacdo de caugao é
medida que se mostra deveras gravosa em um cenario no qual ha fortes
indicios de que a cobranca € indevida, mostrando-se possivel a dispensa
da caugao com fulcro no art. 300, §1°, do CPC:

“Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando
houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo
de dano ou o risco ao resultado ttil do processo.

§ 1°Para a concessio da tutela de urgéncia, o juiz
pode, conforme o caso, exigir caucdo real ou fidejussoria idonea para
ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofrer, podendo a
caugdo ser dispensada se a parte economicamente  hipossuficiente  nao
puder oferecé-la.”.

Dito isto, a auséncia de caucao, além de nao causar
qualquer prejuizo a agravada, ndo conta com risco de irreversibilidade,
em atendimento ao disposto no § 3° do art. 300 do Cdodigo de Processo
Civil (“A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera
concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da
decisdo”). Isso, porque, caso comprovada a exigibilidade do débito, os
protestos subsistirdo e a cobranga do valor discutido estara apta a
ocorrer. Além disso, a ordem de sustacdo dos protestos pode ser
revogada a qualquer momento, desde que verificada a presenca de
elementos objetivos a autorizar a medida.

Portanto, até que a questdo seja objeto de melhor
analise em primeiro grau de jurisdigdo, por ora, a determinagcdo de
prestagcdo de caugdo no valor dos titulos objeto de questionamento nao
merece subsistir.
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Vide entendimento sufragado em casos similares por
este E. Tribunal de Justica, a saber:

AGRAVO DE INSTRUMENTO
RESPONSABILIDADE CIVIL ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO Tutela de urgéncia  Presenca  dos
requisitos autorizadores Absten¢do da negativacio do nome da autora
Art. 300, §1° do CPC Prestagdo de caugdo Desnecessidade  Decisdo
mantida Recurso desprovido. (Agravo de  Instrumento n
2226520-76.2023.8.26.0000, rel. JOAO  BAPTISTA GALHARDO
JUNIOR, j. 30/10/23).

[

"AGRAVO DE INSTRUMENTO ACAO DE DANOS
MORAIS  C.C. INEXISTENCIA DE DEBITO - TUTELA DE
URGENCIA AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS EXERCICIO
REGULAR DE UM DIREITO I Decisdao agravada que deferiu a tutela
antecipada para exclusdo ou absten¢do da negativagdo em nome da
autora, relativamente a divida sub judice - Autora que nfo reconhece o
débito e nega a sua existéncia Inobstante a auséncia de certeza quanto
4 ndo realizagdo de negécio juridico entre as partes, ndo é possivel
exigir da recorrida, a prova de fato negativo, isto é, a inexisténcia de
relagdo juridica entre as partes no que tange & contratagio que deu
origem 4 divida em comento - Hipotese que dispensa a exigibilidade de
caugdo - Presentes elementos que evidenciam o perigo de dano ou o
risco de resultado util do processo - Presentes os requisitos do art. 300
do NCPC, cabivel a concessao da tutela de urgéncia para excluir ou
abster a negativacio do nome da autora, até que sobrevenham maiores
elementos de convicgdo Ausente devolugdo 1mediata de valores, nao ha
risco de irreversibilidade da medida Precedentes desta C. 24° Camara
de Direito Privado - Decisio mantida  Agravo improvido. (Al
2204424-67.2023.8.26.0000; Rel. Des. SALLES VIEIRA: 24* C.; j. em
24/08/2023).

Agravo de instrumento. Recurso interposto contra a
r. decisdo que deferiu o requerimento de tutela provisoria. Acgado
originaria  de rescisio contratual c.c. com devolu¢io de valores.
Requerimento  Iliminar de suspensdo da exigibilidade  contratual,
obstada a negativacdo por inadimplemento  (item 'b'), e procedéncia
final da demanda, para rescisio do ajuste (item 'd.2). Ao deferir a
tutela, o Juizo de origem avangou sobre o mérito da controvérsia,
declarando a imediata rescisdo contratual. Inteligéncia da Sumula 1
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deste E. TJSP. Nesta fase processual incipiente, basta a suspensao
da exigibilidade  contratual,  afastado qualquer ato de cobranca
(inclusive negativacdo), sem rescisio liminar do ajuste, questdo esta
sujeita a analise no momento oportuno. Desnecessidade de caugdo.
Medida demasiadamente onerosa ao consumidor e inefetiva, ausente
prejuizo 4s agravantes. Precedente  jurisprudencial  envolvendo  as
mesmas agravantes, proferido no julgamento de caso absolutamente
analogo ao presente. Decisdo em parte reformada. Agravo de
instrumento parcialmente provido. (TJ-SP - AL
22463359820198260000 SP, Relator: Carlos Dias Motta, Data de
Julgamento:  21/01/2020, 26* Camara de Direito Privado, Data de
Publicacdo:  21/01/2020)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO
DECLARATORIA DE  INEXISTENCIA DE DEBITO  C/C
INDENIZACAO POR DANO MORAL. Insurgéncia contra decisdo que
concedeu a tutela provisoria em favor da autora, ora agravada, para
coibir a agravante a excluir/se abster de incluir o nome dela perante
0os orgaos de protecio ao crédito, sem a necessidade de prestacdo de
caugdo. Cabe ao julgador, através do seu poder discriciondrio,
analisar se ha necessidade de determinar a prestagdo de caugdo, a
titulo de contracautela,  para viabilizar a manutencio da tutela
proviséria  concedida. No caso, entendeu o Juizo de origem pela
desnecessidade dela, ndo havendo  motivo  plausivel  para
entendimento  diverso. Decisdo mantida. RECURSO DESPROVIDO.
(TJ-SP - AI' 21530882920208260000 SP 2153088-29.2020.8.26.0000,
Relator: Afonso Braz, Data de Julgamento: 31/08/2020, 17* Camara
de Direito Privado, Data de Publicacdo: 31/08/2020).

TUTELA  ANTECIPADA. Acao Declaratéria  de
nulidade de débito c/c sustagdo de protesto e indenizagdo por danos
morais. Decisdo que suspendeu os efeitos dos protestos, mediante
cau¢do em dinheiro ou seguro garantia judicial. Pedido de dispensa
da caugdo exigida. Admissibilidade. Hipossuficiéncia do autor
comprovada. Inteligéncia do § 1° do artigo 300 do NCPC. Situacéo,
ademais, que permite a dispensa da caugdo, sem prejuizo de, em
regular contraditério e com novos elementos probatérios, seja
determinada a contracautela.  Decisio reformada. Recurso provido.
(TJ-SP - AI' 21856840820168260000 SP 2185684-08.2016.8.26.0000,
Relator: Fernando Sastre Redondo, Data de Julgamento: 05/10/2016,
38 Camara de Direito Privado, Data de Publicacdo: 06/10/2016).
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Agravo  de instrumento. Ac¢do  anulatoria c.c.
indenizagdo. Decisdo interlocutoria deferindo a tutela antecipada, para
impedir que a ré negative o nome da autora. Inconformismo.  Tutela
antecipada deferida para impedir que a agravada fique com seu nome
exposto a restricdo crediticia enquanto nao solucionada a controvérsia.
Desnecessidade de caugdo, ante a inexisténcia de risco de
irreversibilidade da medida. Auséncia de Gbices para que a ré busque
seus direitos. Decisio mantida. Recurso ndo provido. (TJSP; Agravo de
Instrumento  2225327-70.2016.8.26.0000; Relator (a): Hélio Nogueira;
(jrgéo Julgador: 22* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel
28" Vara Civel; Data do Julgamento: 09/02/2017; Data de Registro:
13/02/2017).

Destarte, € de rigor a reforma parcial da decisao
guerreada para, mantido o deferimento da tutela proviséria de urgéncia
nos termos postulados, afastar a determinacado de prestacédo de caucao,
podendo, todavia, esta matéria ser reanalisada no caso de novos
desdobramentos no curso da lide.

Por tais fundamentos, ddo provimento ao recurso.

SERGIO GOMES
RELATOR
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