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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
0019853-52.2024.8.26.0002, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante ADALTO
GOMES DA SILVA, s3o apelados TAM LINHAS AEREAS S/A (LATAM
AIRLINES BRASIL) e MULTIPLUS S.A..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 38* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SPENCER
ALMEIDA FERREIRA (Presidente)) FERNANDO SASTRE REDONDO E
FLAVIO CUNHA DA SILVA.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
SPENCER ALMEIDA FERREIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 47467
APELACAO: 0019853-52.2024.8.26.0002 (Processo Digital)
COMARCA: SAO PAULO - Foro Regional de Santo Amaro (9* VARA CIiVEL)

APTE.: ADALTO GOMES DA SILVA
APDOS.: TAM LINHAS AEREAS S/A (LATAM AIRLINES BRASIL) e
outro

JUIZ 1° GRAU: ANDERSON CORTEZ MENDES

DIREITO CIVIL. OBRIGACAO DE FAZER. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. SENTENCA DE ACOLHIMENTO DA
IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA
MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO. I. CASO EM EXAME: O
autor recorreu de sentenca que acolheu impugnacio ao
cumprimento de sentenca. II. QUESTAO EM DISCUSSAO: A
andlise do cumprimento ou nao da obrigacio pela apelada.
III. RAZOES DE DECIDIR: A sentenca avaliou corretamente os
elementos faticos, tendo o apelante utilizado suas milhas.
IV. DISPOSITIVO E TESE: "A sentenca de acolhimento da
impugnacio ao cumprimento de sentenca foi mantida." Legislacio e
Jurisprudéncia relevantes citadas: Regimento Interno do TJSP, art.
252. RECURSO NAO PROVIDO.

1.- A sentencga de fls. 122/124, complementada pela decisao de
fls. 140/141, cujo relatério ¢ adotado, acolheu a impugnagdo ao cumprimento de
sentenga, condenando a parte autora ao pagamento das custas, despesas processuais e
honorarios advocaticios, estes arbitrados em 10% sobre o proveito econdmico

pretendido.

Apela o autor a fls. 144/156, reafirmando que a apelada ndo
cumpriu o determinado em acérdao, nao tendo disponibilizado as condi¢des
determinadas no titulo judicial. Pretende, pois, a reforma integral do julgado, ou,
alternativamente, a fixacdo da base de calculo dos honorarios advocaticios

sucumbenciais em R$ 10.000,00, valor maximo fixado para as atreintes.
Recurso tempestivo, preparado e respondido (164/179).
E o relatorio.

2.- Ndo assiste razdo ao recorrente.

As alegagoes trazidas nas razdes recursais, na verdade, podem
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ser entendidas como reiteragdo daquelas matérias de direito e/ou de fato ja resolvidas,
motivo pelo qual é mesmo desnecessario qualquer modificagdo na fundamentacgao

contida no decisum.

Infere-se dos autos que o acdérddo proferido nos autos n°
1015889-10.2019.8.26.0002, que negou provimento ao recurso da ré executada e deu
parcial provimento ao recurso do autor exequente, transitou em julgado em

29/05/2024.

Ocorre que o saldo do autor, em 13/08/2024 era de apenas
6.029 pontos, sendo a ultima utilizagdo em 22/01/2024 (fls. 110/115), fato este que

nao foi impugnado.

Desse modo, invidvel o acolhimento do pleito do apelante,
tendo em vista que os pontos ja foram utilizados, ndo sendo mais possivel o
cumprimento da sentenga tal como prolatada, por fato exclusivamente atribuido ao

autor, nao havendo se falar em conversao em perdas e danos.

Desse modo, ndo verifica, na espécie, qualquer ilegalidade na

conduta da ré.

Portanto, o recurso ndo comporta acolhimento, pois a sentenca
conheceu dos fundamentos fatico-juridicos controversos com inteira aplicacdo do

direito positivo vigente e correta interpretagdo na composi¢ado da lide.

O Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado de Sao

Paulo, em vigor desde 4 de novembro de 2010, estabelece que:

“Art. 252. Nos recursos em geral, o relator podera limitar-se a
ratificar os fundamentos da decisdo recorrida, quando,
suficientemente fundamentada, houver de manté-la.”

Assim, nos termos do art. 252 do Regimento Interno, ratifico a

sentenga, que fica mantida por seus proprios fundamentos.

Diante do disposto no art. 85, paragrafo 11 do Codigo de
Processo Civil, majoram-se os honorarios advocaticios sucumbenciais para 11%

sobre o proveito econdmico pretendido (R$ 45.809,73).
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Advirtam-se que eventuais embargos de declaragdo fora das
hipoteses legais estardo sujeitos a multa prevista no paragrafo 2° do art. 1.026' do

Cddigo de Processo Civil.

Para fins de acesso as instdncias superiores, ficam

expressamente prequestionados todos os dispositivos legais invocados.

3.- Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso.

SPENCER ALMEIDA FERREIRA
Relator

1 Art. 1.026. Os embargos de declaragio ndo possuem efeito suspensivo e interrompem o prazo para a
interposicao de recurso.

§ 2°Quando manifestamente protelatorios os embargos de declaragdo, o juiz ou o tribunal, em decisdo
fundamentada, condenard o embargante a pagar ao embargado multa ndo excedente a dois por cento sobre o
valor atualizado da causa.

§ 3° Na reiteragdo de embargos de declaragdo manifestamente protelatorios, a multa sera elevada a até dez por
cento sobre o valor atualizado da causa, e a interposi¢do de qualquer recurso ficara condicionada ao deposito
prévio do valor da multa, a excecdo da Fazenda Publica ¢ do beneficiario de gratuidade da justica, que a
recolherdo ao final.

§ 4° Nao serdo admitidos novos embargos de declaragdo se os 2 (dois) anteriores houverem sido considerados
protelatorios.
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