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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao
Civel n® 1128401-30.2019.8.26.0100/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que sao
embargantes TM CUATTRO MARKETING DE RESULTADO LTDA e
CUATTRO TRABALHO TEMPORARIO LTDA, ¢é embargado LG
ELECTRONICS DE SAO PAULO LTDA.

ACORDAM, em 25* Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Rejeitaram os embargos. V. U.",
de conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
HUGO CREPALDI (Presidente) E MARY GRUN.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
JOAO CASALI

RELATOR

Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaracio Civel n° 1128401-30.2019.8.26.0100/50000

Embargtes: TM Cuattro Marketing de Resultado LTDA e Cuattro Trabalho
Temporario Ltda

Embargado: Lg Electronics de Sao Paulo Ltda

Comarca: Sao Paulo

Voto n° 903

EMBARGOS DE DECLARACAO. Inocorréncia de
omissao, contradi¢do ou erro. Questdes apresentadas
que foram  apreciadas, com a necessaria
fundamentagdo. Indevida natureza infringente do
recurso. Efeito modificativo que somente se admite no
caso de erro material. Hipotese, porém, inexistente.
Pretensdo ndo amparada pelo disposto no art. 1.022 do
Codigo de Processo Civi. EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS.

Vistos.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por
CUATTRO TRABALHO TEMPORARIO LTDA., ao V. Acérdio de pags.
1.140/1.150, que negou provimento as apelagdes interpostas pelas partes nos autos
da agdo de indenizagdo por danos materiais, ajuizada pela embargante ¢ por TM
CUATRO MARKETING DE RESULTADO LTDA. contra LG ELECTRONICS
DO BRASIL LTDA.

Alega a embargante que no julgamento de seu recurso
ndo houve andlise de forma adequada das provas documentais e testemunhais
constantes nos autos, que comprovariam, no seu entender, o conhecimento, por parte
da ex adversa LG, das discordancias ¢ da reserva mental em relacdo a diversas
imposi¢des contratuais. Argumenta, ainda, que a decisdo ignorou as provas sobre a

atuacdo exclusiva das funcionarias Silvana e Milena para o projeto da LG, bem
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como a suposta obrigagdo contratual da LG de arcar com verbas trabalhistas,
incluindo as de funcionarios dispensados em periodo de estabilidade, como no caso
do empregado Ezequiel. A embargante também sustenta que a reducdo de sua
remuneracgao, imposta pela LG, foi indevidamente caracterizada como uma adesao

voluntaria no Acoérdao.

Embargos de declaragdo tempestivos, respondidos e

dispensados de preparo.
E o relatorio.
Os embargos ndo merecem acolhida.

Analisando detidamente as razdes da embargante
verifica-se que ha manifestagdo de discordancia quanto as conclusdes do aresto e

que se busca, em verdade, a modificag¢do do julgado para que prevalecam suas teses.

Entrementes, basta singela leitura do julgado para se
inferir que ndo padece de qualquer vicio que autorize a interposi¢cdo dos presentes

embargos de declaracao.

As hipoteses de cabimento dos embargos de
declaracdo sdo taxativamente previstas no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil,
a saber: esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢do; suprir omissao de ponto ou
questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; corrigir
erro material, razdo pela qual visam completar, aclarar ou corrigir decisdes que

padecam dos vicios ora enumerados.

Como se V¢, incluiu-se no novo Cddigo de Processo
Civil, também, a possibilidade de se opor embargos de declaragdo para efeito de
corre¢do de erro material. Por eles ndo se pode pretender buscar a reforma do
julgado (o que, todavia, poderd ocorrer como resultado da declaragio), mas apenas 0O seu

esclarecimento ou a sua complementagao.

Portanto, ndo se prestam os embargos de declaragao
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para alegar erro de julgamento ou de apreciagdo das provas.

Com efeito, a contradi¢do que autoriza os embargos de
declaracdo ¢ aquela interna, ou seja, existente entre a fundamentacdo e a conclusdo
ou entre premissas da propria decisdo ou julgado, jamais com o entendimento da

parte ou com a lei'.

In casu, respeitados os argumentos deduzidos pela
embargante, constata-se que o Acordao apreciou de forma fundamentada todos os

pontos essenciais para a resolucao da controvérsia.

Com relagao a reserva mental, o Acordao observou
que, de acordo com o artigo 110 do Codigo Civil, tal instituto somente seria
aplicavel se parte ex adversa tivesse conhecimento da discordancia interna da

embargante, o que ndo restou demonstrado.

A tese de que a LG teria imposto unilateralmente a
contratagdo de Silvana e Milena foi igualmente analisada, sendo reconhecido que as
mudangas de funcdo dessas funcionarias justificaram a interrup¢do dos pagamentos

pela requerida.

A responsabilidade pelas verbas trabalhistas de
Ezequiel e demais funcionarios também foi abordada, reafirmando-se que a LG nao

possuia obrigacdo contratual de custed-las, exceto nos limites do contrato.

O mesmo se diga quanto as despesas com eventos,

questdo também apreciada expressamente no aresto embargado.

Destaque-se:

"As apelantes também alegam que a requerida impos a elas o
pagamento de despesas ndo previstas contratualmente, relacionadas a eventos e convengoes
realizados nos anos de 2014, 2015 e 2016, o que teria causado prejuizos financeiros significativos.

Argumentam que, embora essas despesas ndo estivessem
inicialmente previstas no contrato, a LG exigiu o pagamento sob pretexto de colaboragdo,

colocando as apelantes em uma posicdo de fragilidade e dependéncia, que as for¢ou a concordar

I'STJ - 4* T., REsp 218.528-SP - EDcl, Rel. Min. Cesar Rocha, j.7.2.02.
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com as imposi¢oes sob risco de romper o contrato.

A sentenca de primeira instancia, ao analisar esse ponto,
concluiu que ndo ha provas suficientes de que as autoras foram coagidas a assumir tais despesas ou
de que a LG agiu de forma abusiva ao solicitar essas contribuigoes financeiras.

A sentenca enfatiza que o e-mail mencionado pelas apelantes, no
qual a LG solicita a colaboragdo para a Convengdo de Vendas de 2014, “faz referéncia a um ajuste
para a ré realizar o pagamento para a Casa de Bamba e ndo esta contrariado nos autos por
qualquer mensagem em resposta ou prova habil a demonstrar em que circunstancias teria a ré
extraido o consentimento da autora quanto ao pagamento de referida fatura” (pag. 794).

Tal circunstancia indica que houve, ao menos aparentemente,
uma negociag¢do preévia, e ndo uma imposicdo unilateral. Aléem disso, a sentenca observou que,
quanto ao pagamento dos palestrantes e a premiac¢do da equipe de vendas, “os pagamentos
mencionados nos itens "a" e "b" ocorreram em relagdo a obriga¢des extracontratuais (eventos) de
forma que a pretensdo indenizatoria sujeita-se ao prazo decadencial para anulagdo da lesdo que é
de quatro anos contados da data em que a autora realizou os pagamentos ndo consentidos (CC, art.

178, 1) (pdg. 794)".

Do mesmo modo, houve expressa analise acerca da

questdo da remuneragao:

"Com relagdo ao argumento de que a LG teria imposto uma
redugdo nos fees (taxas) que lhes eram devidos pela prestagdo dos servigos de promogdo de vendas
(trade marketing) e pelas ac¢des especificas de marketing, e que essa imposi¢do teria se dado de
forma coercitiva, prejudicando gravemente suas operagées, melhor sorte ndo aproveita as
apelantes.

A sentenga de primeira instdncia analisou essa questdo e
concluiu que a redugdo dos fees foi aceita pelas autoras, ainda que com certa contrariedade, e que
essa aceitagdo configurou uma adesdo as novas condi¢bes contratuais.

Conforme destacado na sentenga, “se a autora manifestasse seu
desinteresse na prestagdo de referidos servigos por aquela remuneragdo, provavelmente a autora
[leia-se requerida] contrataria quem aceitasse prestd-los por referido prego” (pag. 795).

Isso demonstra que as autoras tinham a opgdo de recusar as
novas condigdes, mas optaram por continuar com a presta¢do dos servigos, configurando, assim, a

aceitag¢do das novas condi¢oes contratuais” (pags. 1.147/1.148).

E o que consta expressamente no Acérdao.

Ainda que a embargante discorde das conclusdes do
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Acérdao, essa discordancia nao constitui omissao, contradi¢ao, obscuridade ou erro

material, vicios que justificariam a oposi¢do de embargos de declaragao.

Enfim, o Acordao embargado ndo padece de omissdes

ou obscuridades, lembrando-se que os embargos nao se prestam a revisitagao do que

foi decidido.

Nesse sentido, confira-se o entendimento desta C.

Camara:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. Auséncia de omissdo,
contradi¢do, obscuridade ou erro material (art. 1.022 do CPC). Pretensdo a revisita¢do do que fora
expressamente decidido anteriormente. Impossibilidade. Embargos rejeitados. (TJSP; Embargos de
Declaragdo Civel 1005839-61.2021.8.26.0322; Relator (a): Hugo Crepaldi; Orgdo Julgador: 25¢
Cdmara de Direito Privado; Foro de Lins - 3° Vara Civel; Data do Julgamento: 19/04/2023; Data
de Registro: 19/04/2023).

Dessa forma, ndo incidiu o V. Acordao em quaisquer
dos vicios mencionados no art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, na medida em

que o julgado apreciou a matéria submetida a andlise pelo 6rgao colegiado.

Nessa diretriz, ndo ha obscuridade, contradicao,
omissdo ou erro material a serem sanados, sendo que os presentes embargos

representam apenas o inconformismo do embargante com o julgado.

Registre-se, por fim, que os presentes embargos foram
opostos na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015, de modo que se aplica o
seu art. 1.025, o qual consagra o prequestionamento ficto ou implicito dos embargos

de declaracao.

Assim, pelo meu voto, REJEITAM-SE os embargos
de declaracao.

JOAO CASALI
- Relator -
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