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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1008953-47.2024.8.26.0566, da Comarca de Sao Carlos, em que ¢ apelante
ADEMIR DONIZETTI BOLONHA (JUSTICA GRATUITA), é apelado TOO
SEGUROS S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 26* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS DIAS
MOTTA (Presidente) E MORAIS PUCCI.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.

JOAO CASALI
Relator

Assinatura Eletronica
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Apelagao Civel n° 1008953-47.2024.8.26.0566

Apelante: Ademir Donizetti Bolonha

Apelado: Too Seguros S/A
COMARCA: Sao Carlos

JUIZ DE 1° GRAU: Jorge Panserini

VOTO n® 1.415

APELACAO CIVEL. ACAO (NOMINADA DE)
DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO,
COM PEDIDO DE REPETICAO DE INDEBITO C.C.
PEDIDO DE DANO MORAL. SENTENCA DE
PROCEDENCIA, EM PARTE. IRRESIGNACAO DO
AUTOR, QUE COMPORTA ACOLHIDA, EM PARTE.

1. Descontos indevidos em conta corrente. Contratacdo nao
comprovada. Dano moral. "Quantum" indenizatério de RS
3.000,00 (trés mil reais), fixado na sentenga, que se revela
suficiente e proporcional ao abalo sofrido. Manutengdo do
montante indenizatorio.

2. Honorarios sucumbenciais. Fixa¢do por apreciacao
equitativa que se impde. Necessidade de observancia das
diretrizes do artigo 85, § 8°, do Codigo de Processo Civil.

3. Sentenca reformada, em parte. RECURSO PROVIDO,
EM PARTE.

Vistos.

Trata-se de apelagdo nos autos da acdo (nominada de)

declaratéria de inexigibilidade de débito, com pedido de repeti¢ao de indébito c.c.

pedido de dano moral, ajuizada por ADEMIR DONIZETTI BOLONHA contra TOO

SEGUROS S.A., objetivando a reforma da r. sentenca de pags. 92/94, cujo relatorio

adota-se, que julgou procedente, em parte, o pedido inicial, para declarar inexistente

o débito e condenar a requerida a (i) restituir, em dobro, os valores indevidamente

descontados do autor, com corre¢cdo monetaria desde a propositura da a¢ao e juros de

mora de 12% ao ano; e (i7) e pagar a quantia de R$ 3.000,00 (trés mil reais) a titulo de

indenizag¢do por danos morais, com corre¢ao monetaria desde o arbitramento e juros

de mora de 12% ao ano a partir da citagdo. Sucumbente, a requerida foi condenada ao

pagamento de custas processuais e honorarios advocaticios, arbitrados em 10% do
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valor da condenagao.

Apela o autor (pags. 97/105), requerendo a majoracao do
quantum fixado a titulo de danos morais e dos honorarios advocaticios
sucumbenciais.

Recurso tempestivo e dispensado de preparo.

Foram apresentadas contrarrazdes (pags. 109/112) € nao
houve oposi¢do ao julgamento virtual.

E o relatério.

Procede, em parte, o inconformismo do autor.

O recurso ora apresentado devolve ao Tribunal somente
o quantum fixado a titulo de indenizacdo por danos morais, bem como o debate
acerca do valor dos honorarios sucumbenciais.

Reconhecido pelo juizo de origem o dever de indenizar
os danos extrapatrimoniais experimentados pelo autor, necessario quantifica-los,
valendo-se, para tanto, dos critérios orientadores da doutrina e jurisprudéncia,

consoante o seguinte julgado do C. Superior Tribunal de Justica:

"O valor da indeniza¢do por dano moral sujeita-se ao controle do
Superior Tribunal de Justi¢a, sendo certo que, na fixagcdo da indenizagdo a esse titulo, recomendavel
que o arbitramento seja feito com moderagdo, proporcionalmente ao grau de culpa, ao nivel
socioeconomico dos autores e, ainda, ao porte econémico dos réus, orientando-se o juiz pelos
critérios sugeridos pela doutrina e pela jurisprudéncia, com razoabilidade, valendo-se de sua
experiéncia e do bom senso, atento a realidade da vida e as peculiaridades de cada caso"” (cfr. REsp.
n®. 214.381-MG, 145.358-MG, e 135.202-SP, Rel. Min. Sdlvio Figueiredo Teixeira, DJU,
respectivamente, 29.11.99, 01.03.99 e 03.08.98).

Entrementes, ndo se justifica a pretensdo recursal de
majoracao do valor arbitrado na sentenca.

Isso porque, a parcela descontada indevidamente da
conta bancaria do autor ¢ de pequeno valor, representada por desconto tinico no valor
de R$ 69,90 (sessenta e nove reais e noventa centavos), circunstancia que deve ser
ponderada na fixacdo do quantum indenizatério, notadamente diante do carater
reparatorio e pedagdgico da medida, sem que se incorra em enriquecimento sem
causa.

Nesse contexto, o montante de R$ 3.000,00 (trés mil
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reais), fixado na senten¢a, mostra-se adequado as peculiaridades do caso concreto.
Trata-se de quantia suficiente para reconhecer o abalo
sofrido, punir a responsavel e prevenir a reiteracdo da conduta, sem ultrapassar os
limites da razoabilidade e proporcionalidade, a justificar a manutencdo do valor
arbitrado, que se encontra, ademais, condizente com os patamares usualmente

praticados por esta C. Cadmara em casos analogos:

"Seguro. A¢do declaratoria de inexisténcia de débito cumulada
com indenizagdo por danos materiais e danos morais. Sentenc¢a de parcial procedéncia. Apelos da
autora e da Seguradora ré. Desconto indevido na conta da autora. Pericia grafotécnica concluiu que
a assinatura na proposta de adesdo do seguro ¢ falsa. Fraude configurada. Desconto por contrato
inexistente que ndo constitui erro justificavel. Restituicdo em dobro, conforme art. 42, paragrafo
unico, do CDC. Danos morais caracterizados. Quantum indenizatorio fixados em R$ 3.000,00 por
atender aos critérios de razoabilidade e proporcionalidade, além de condizer com as peculiaridades
do caso concreto. Sentenga parcialmente reformada. Apelo da Seguradora ré desprovido e apelo da
autora parcialmente provido." (TJSP; Apela¢do Civel 1000181-33.2023.8.26.0210; Relator (a):
Carlos Dias Motta; Orgdo Julgador: 26° Camara de Direito Privado; Foro de Guaira - 1° Vara;
Data do Julgamento: 15/07/2024,; Data de Registro: 15/07/2024).

Por fim, no tocante aos honorarios advocaticios fixados
em percentual sobre o valor da condenagao, tem-se que o reclamo do autor procede.

Na forma como estabelecida, a verba de sucumbéncia
ndo se afigura suficiente a condigna remunera¢do do profissional que assistiu ao
autor. Por isso, melhor se apresenta, em razdo do mddico valor da condenagdo, que a
verba de sucumbéncia seja fixada por apreciagdo equitativa, em R$ 1.000,00 (mil
reais), observado que ndo se trata de causa complexa e solucionada de modo célere.

Portanto, a bem langada sentenca comporta somente o
ajuste relativo aos honorarios sucumbenciais buscado pelo autor.

Assim, por meu voto, DA-SE PROVIMENTO, em
parte, ao recurso apresentado, fixando a verba de sucumbéncia em R$ 1.000,00 (mil

reais), nos termos da fundamentagdo, observadas, opportuno tempore, as disposi¢oes

da Lei n.° 14.905/2024.

JOAO CASALI
- Relator -
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