o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000450651

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2366270-59.2024.8.26.0000, da Comarca de Araraquara, em que ¢ agravante
ESCANDINAVIA VEICULOS LTDA., sdo agravados VANDERLEY ROCHA DE
BRITO, PAMELA DE SOUZA BRITO, ALISSON RAFAEL FARIA DE BRITO,
VITORIA NATALY DE SOUZA, EVANDRO ROCHA DE BRITO e R. B. C.
PECAS E SERVICOS PARA CAMINHOES LTDA..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente sem voto), LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI E
ALVARO TORRES JUNIOR.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
MARIA SALETE CORRFEA DIAS

Relator(a)
Assinatura Eletronica



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
SSS

Voto n° 16330

Agravo de Instrumento n° 2366270-59.2024.8.26.0000

N° na origem: 0009194-44.2022.8.26.0037

Agravante(s): Escandinavia Veiculos Ltda.

Agravado(a)(s): Vanderley Rocha de Brito, Pamela de Souza Brito,
Alisson Rafael Faria de Brito, Vitoria Nataly de Souza Brito, Evandro
Rocha de Brito e R.B.C. Pecgas e Servigcos Para Caminhodes Ltda.
Comarca: Foro de Araraquara — 22 Vara Civel

Juiz(a) prolator(a): Rogerio Bellentani Zavarize

INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO INVERSA DA
PERSONALIDADE JURIDICA. Decisio que deferiu
parcialmente o pedido. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
Insurgéncia do requerente. Acolhimento. Aplicavel ao caso
a “teoria maior da desconsideragdo”, prevista no artigo 50,
do CC. Suficiéncia de elementos a justificar a excepcional
medida. Elementos probatdrios que evidenciam confusdo
patrimonial entre empresas do mesmo grupo econdmico,
além do uso abusivo da personificagdo societaria e a
insolvéncia da executada. Precedente deste e. Tribunal de
Justica. Preenchidos os requisitos autorizadores da
desconsideragdo da  personalidade juridica e da
desconsideragdo inversa da personalidade juridica, ¢ de
rigor a inclusdo dos requeridos no polo passivo dos autos
principais. RECURSO PROVIDO.

Vistos.

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto contra
a r. decisao de fls. 239/242 do Incidente de Desconsideracido da
Personalidade Juridica n° 0009194-44.2022.8.26.0037, proferida nos

seguintes termos:
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“Vistos.

Trata-se de pedido de desconsideracdo da
personalidade  juridica, demandando decisdo
interlocutéria a respeito (art. 136 do Codigo de
Processo Civil).

Decorrido o prazo, houve resposta de todos os
requeridos e também contestou a propria devedora
Remape (pag. 157), que nédo é requerida neste
incidente justamente por ja ser parte na execugéo,
sendo, por isso, manifestamente ilegitima, ao contrario
dos demais.

A autonomia patrimonial das pessoas juridicas é a
regra. Transpor referido limite é possivel, por excegao,
a luz de determinadas hipéteses legais, e o presente
instituto é o meio para tanto.

A relacao de direito material entre as partes ndo é de
consumo, e, por isso, ndo € aplicavel o art. 28 do
Cddigo de Defesa do Consumidor, e sim o art. 50 do
Caddigo Civil.

As relagbes néo regidas pelo Cédigo de Defesa do
Consumidor sao reguladas por normas de direito
material mais exigentes para a comprovagdo de
especificos requisitos.

Confira-se moderna doutrina que bem diferencia os
regimes:

No ambito do direito civil, a desconsideragcdo podera
ocorrer sempre que houver abuso da personalidade
juridica mediante desvio de finalidade ou confusédo
patrimonial (denominada Teoria Maior). Para as
relacbes civis e empresariais, ndo basta a mera
inexisténcia ou néo localizacdo de bens da pessoa
juridica, consoante entendimento do STJ.

No que diz respeito as relagbes consumeristas, incide
o art. 28 da Lei 8.078, de 11 de setembro de 1990,

com uma autorizacdo bem mais ampla. Basta que a
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personalidade juridica constitua um Obice para a
satisfagdo do direito do consumidor, conforme prevé o
§5° do referido dispositivo legal (Teoria Menor).
(CAMBI, Eduardo...[et al.]. Curso de Processo Civil
Completo — 3. ed. rev., atual. e ampl. -- Sdo Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2022, p. 153-154).

O art. 49-A do Caodigo Civil, acrescentado pela Lei n
13.874/19, estabeleceu norma principiolégica acerca
da autonomia das pessoas juridicas, como se vé do
paragrafo tnico:

A autonomia patrimonial das pessoas juridicas € um
instrumento licito de alocagdo e segregag¢do de riscos,
estabelecido pela lei com a finalidade de estimular
empreendimentos, para a geragdo de empregos,
tributo, renda e inovagdo em beneficio de todos.

Com efeito, a separagdo do patrimbnio das pessoas
juridicas, que tem existéncia distinta da de seus
membros, constitui importante ferramenta para o
incremento das atividades empresariais e para a livre
iniciativa.

O art. 50, caput, dispbe sobre a desconsideragao:

Em caso de abuso da personalidade juridica,
caracterizado pelo desvio de finalidade ou pela
confusdo patrimonial, pode o juiz, a requerimento da
parte, ou do Ministério Publico quando Ihe couber
intervir no processo, desconsidera-la para que o0s
efeitos de certas e determinadas relagcbes de
obrigagcbes sejam estendidos aos bens particulares de
administradores ou de socios da pessoa juridica
beneficiados direta ou indiretamente pelo abuso.

Seu §1° definiu o desvio de finalidade como a
utilizagdo da pessoa juridica com o propdsito de lesar
credores e para a pratica de atos ilicitos de qualquer
natureza.

E o §2° conceituou confusédo patrimonial como sendo

Agravo de Instrumento n°® 2366270-59.2024.8.26.0000 -Voto n°® 16330 4



e

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

a auséncia de separac¢ao de fato entre os patrimbnios,
caracterizada por () cumprimento repetitivo pela
sociedade de obrigagbes do socio ou do administrador
ou vice-versa; (ll) transferéncia de ativos ou de
passivos sem efetivas contraprestagées, exceto os de
valor proporcionalmente insignificante; e, finalmente,
(lll) outros atos de descumprimento da autonomia
patrimonial.

O §4° prevé que somente a existéncia de grupo
econbmico nao autoriza a desconsideragdo da
personalidade da pessoa juridica, sem a presenca dos
requisitos de que trata o caput do art. 50. Finalmente,
o §5° dispbe que 'ndo constitui desvio de finalidade a
mera expansdo ou a alteragdo da finalidade original da
atividade econémica especifica da pessoa juridica.’

A luz de tais dispositivos é que deve ser examinado e
decidido o incidente, e a definicdo nao é semelhante
para todos os requeridos.

A empresa Remape Implementos Rodoviarios Ltda
EPP tem por sécios Vanderley Rocha de Brito e
Pamela de Souza Brito (pags. 19/20).

Referida empresa €& a devedora, que inclusive
peticionou erroneamente nestes autos com proposta
de acordo (pag. 231).

E nédo foi alocada no polo passivo, de modo que nao
detém legitimidade para contestar o pedido.

Os seus dois soécios devem ser alocados no polo
passivo.

Um detalhe da contestacdo deve ser apontado. Ali
consta que a empresa encerrou suas atividades em
2009 (pag. 159), ndo tendo mais patriménio.

N&o houve encerramento regular da empresa, pois
ainda consta como ativa, de acordo com a mais
recente consulta (pags. 164/165).

A evidéncia, tem situacdo irregular, sem a devida
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baixa. A razdo de manter a empresa aberta se ela ndo
tem movimentacao ou bens néo pode ser licita.

O contexto que se Vé, inclusive dos autos principais,
ndo autoriza afastar a desconsideragdo da
personalidade juridica em relagdo aos seus dois
socios.

Poréem, é o limite aceitavel do pedido.

Evandro Rocha de Brito ndo aparece como socio de
referida empresa (pags. 19/20) e juntou documentos
indicando tratar-se de ex-gerente. Nado ha nenhum
elemento de convicgdo que permita responsabiliza-lo.
Os demais (R.B.C Pegas e Servigos Para Caminhbes
Ltda, Alisson Rafael Faria De Brito e Vitoria Nataly De
Souza Brito) também n&o.

A ficha desta segunda empresa nao indica confuséo
societaria (pags. 21/22).

Os enderegos eram diversos, embora ela tenha se
estabelecido no antigo enderego da primeira. 1sso, por
si 86, ndo indica confusdo patrimonial ou fraude
autorizativas da desconsideragéo.

Sado conjecturas, com certa aparéncia de
autenticidade, mas sem efetiva ressonancia na prova.
Ha divergéncia sobre o cabimento de honorarios
advocaticios e ainda optamos pela negativa, seguindo
linha sobre o siléncio do art. 85 do Cddigo de
Processo Civil a respeito. Ha decisbes do Superior
Tribunal de Justica (Agint nos EDcl no AREsp n.
2.193.642/SP. Relatora Ministra Nancy Andrighi.
Terceira Turma. Julgado em 20/03/2023). Até o
momento n&o ha precedente vinculante (art. 927).
Merece atengéo, contudo, julgamento iniciado
em04/09/2024 pela Corte Especial sobre o tema
(REsp n. 2.072.206/SP).

Diante do exposto, defere-se o pedido, em parte, para

estender a responsabilidade financeira e patrimonial
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aos socios Vanderley Rocha de Brito e Pamela de
Souza Brito, indeferindo-o em relagcédo aos demais.

O incidente ¢é resolvido através de deciséo
interlocutéria, em face da qual cabe agravo de
instrumento, conforme art. 136, caput e art. 1015, 1V,
do Codigo de Processo Civil (Marinoni, Luiz
Guilherme; Codigo de Processo Civil Comentado. 10
ed. rev., atual. e ampl. - Sdo Paulo: Thomson Reuters
Brasil, 2024, p. 286).

Os proximos atos processuais serdo praticados nos
autos principais, nos quais devera haver inclusdo dos
dados no polo passivo da execucgao.

Decorrido o prazo recursal, arquivem-se o0s autos
deste incidente, com as devidas anotacées no SAJ.
Int."

Irresignado, agrava o requerente. Em sintese, aduz
que: (1) foram desconsideradas provas contundentes de que as empresas
Remape Implementos Rodoviarios Ltda. e R.B.C. Pecas e Servigos para
Caminhdes Ltda. mantém evidente confus&o patrimonial, configurando um
grupo econdémico informal com o claro objetivo de frustrar a execugéo; (2)
embora ndo conste formalmente no quadro societario da empresa Remape
Implementos Rodoviarios Ltda., o agravado Evandro Rocha de Brito atuou
como socio oculto, controlando, de fato, a gestdo da empresa; (3) Evandro
era amplamente conhecido como “Evandro da Remape”, titulo que evidencia
sua lideranca e controle sobre as operagdes da empresa, o qual, e que foi
utilizado, inclusive, em campanhas politicas; (4) Evandro utilizou sua filha,
Pamela de Souza Brito, como sécia formal da Remape para ocultar sua
participagao direta, e posteriormente repetiu a mesma estratégia com sua
outra filha, Vitoria Nataly de Souza, que figura como sdécia formal da RBC
Pecas e Servigos para Caminhdes Ltda., empresa sucessora da Remape;

(5) Evandro utilizou sua conta bancaria para o pagamento de taxas e
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impostos da Remape, comportamento tipico de um sdécio que assume
responsabilidades financeiras pela empresa (fls. 214/221); (6) em diversas
entrevistas publicas, Evandro declarou ser o dono da Remape; (7) o
comportamento de Evandro configura desvio de finalidade e sua atuacéao
como sécio oculto configura claro abuso da personalidade juridica,
justificando sua inclusdo no polo passivo da execucao; (8) é pacifico o
entendimento de que o incidente de desconsideragdo da personalidade
juridica pode ser usado na modalidade expansiva a fim de alcangar bens de
socio que nao esta explicitamente vinculado a sociedade, mas é apontado
como sendo, de fato, o condutor da atividade empresarial; (9) a R.B.C.
Pecas e Servigos para Caminhdes Ltda., seus socios formais (Vitéria Nataly
de Souza e Alisson Rafael Faria de Brito) e Evandro Rocha de Brito agiram
em conluio para dar continuidade as atividades da Remape e frustrar os
credores; (10) a continuidade operacional entre a R.B.C. e a Remape se
evidencia pela utilizagdo do mesmo nome fantasia, da atuagdo no mesmo
ramo empresarial e da inexisténcia de separacdo clara de ativos a
configurar confusdo patrimonial e intencdo de fraudar credores; (11) os
socios formais da R.B.C. (Vitdria e Alisson) devem ser incluidos no polo
passivo da execucdo porque participaram diretamente na constituicdo da
R.B.C., empresa criada com o objetivo de dar continuidade as operag¢des da
Remape, beneficiando-se da confusédo patrimonial e da continuidade das
atividades; (12) a R.B.C. foi constituida e controlada formalmente pelos
socios Vitoria e Alisson, mas a realidade operacional e administrativa da
empresa revela que ela é, na verdade, um instrumento de Evandro, que age
como socio oculto e continua explorando a mesma atividade econdémica
antes realizada pela Remape; e (13) a jurisprudéncia do STJ corrobora a
legitimidade da aplicagdo da desconsideragdo inversa em casos como 0O
presente, no qual a pessoa juridica é utilizada para fraudar credores e
proteger o patriménio pessoal de sécios ocultos ou gestores de fato. Pugna
pela reforma da r. decisdo para determinar a inclusdo dos agravados no

polo passivo da execugao.
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Agravo tempestivo, preparado (fls. 20/21) e
distribuido por prevencao a esta Relatora (fl. 22), que o recebeu para regular

processamento sem a atribuigdo de efeito suspensivo/ativo (fls. 23/31).

Evandro Rocha de Brito apresentou contraminuta
(fls. 34/39). Em suma, sustenta que: (1) nunca foi sécio da empresa
Remape Implementos Rodoviarios Ltda. (fls. 19/20), tendo apenas ocupado
o cargo de gerente nessa empresa e na R. B. C. Pegas e Servicos; (2) os
argumentos do agravante nao tém comprovacgao; (3) o r. Juizo a quo néo
reconheceu a ocorréncia de desvio de finalidade; e (4) ndo ha ilicitude ou
ma-fé em sua atuagdo como gerente de ambas as empresas. Pede a

manutencao da r. decisao.

R. B. C. Pecas e Servigos para Caminhdes Ltda.,
representada por seus socios Alisson Rafael Faria de Brito e Vitoria Nataly
de Souza, apresentou contraminuta (fls. 41/52). Em resumo, argui que: (1) é
parte ilegitima para figurar no incidente de desconsideragcdo de pessoa
juridica porque devem ser atingidos os socios da mesma empresa, € néo de
terceira sem qualquer ligagdo com a executada; (2) ndo ha qualquer relagao
entre as duas empresas que possa caracterizar pertencerem a grupo
econbmico, o que, per se, também nao permite a desconsideracao da
personalidade juridica (art. 50, § 4° do Cdédigo Civil); (3) a executada
Remape encerrou suas atividades empresariais em 15/10/2009, quando
houve mudanga de endereco para a residéncia do socio; (4) a R. B. C.
Pecas e Servigos iniciou suas atividades em 16/12/2019, dez anos apos o
encerramento da Remape; (5) de fato, existe parentesco entre os sécios das
empresas, sendo que o gerente, sr. Evandro, conhecido como “Evandro da
Remape”, disputou duas eleicbes municipais com esse nome nos anos de
2012 e 2016; (6) nesse periodo de 10 anos Vanderley continuou
trabalhando com caminh&o porque esse era o unico oficio que sabia fazer e
ensinou seu filho Alisson a trabalhar nesse ramo; (7) com incentivo dos pais,
Alisson e sua prima Vitoria iniciaram nova empresa na qual o sr. Evandro
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passou a laborar como gerente, fazendo com que a empresa tomasse
Remape como nome fantasia, pois a marca havia sido consolidada no meio
de transporte de cargas; (8) o sr. Vanderlei continuou a usar o numero de
telefone para trabalhos autbnomos apds o encerramento da atividade
empresarial da Remape, cedendo-o a R. B. C.; (9) nenhum equipamento da
Remape foi transferido para a R. B. C.; (10) ndo ha desvio de finalidade ou
confusdo patrimonial para que sejam incluidos os sécios da R. B. C.; (11) a
desconsideragao da personalidade juridica € instituto excepcional; (12) n&o
foram demonstrados os requisitos para a desconsideracdo da personalidade
juridica, inexistindo nos autos qualquer prova de que seus sécios ou
proprietarios agiram irregularmente ou que a constituicdo das empresas se
deu de modo fraudulento para driblar a lei ou lesar terceiros; (13) a
insuficiéncia de recursos para garantir a execugdo nao justifica a
desconsideragao da personalidade juridica; e (14) a requerente deve ser

condenada no 6nus de sucumbéncia. Requer o desprovimento do recurso.

Certificado nos autos o decurso do prazo legal sem
apresentacdo de resposta pelos agravados Vanderley Rocha de Brito e
Pamela de Souza Brito (fl. 53).

E o relatorio.

Versam os autos principais a “a¢cdo declaratoria de
nulidade de titulo, cancelamento de protesto e indenizagdo por danos
morais, com pedido de tutela antecipada’ ajuizada por Escandinavia
Veiculos Ltda. em face de Remape Implementos Rodoviarios Ltda. —
EPP.

Por sua vez, este agravo de instrumento tem origem
no Incidente de Desconsideracdo da Personalidade Juridica instaurado
durante a fase de Cumprimento de Sentenca iniciado por Escandinavia
Veiculos Ltda., a fim de incluir no polo passivo Vanderley Rocha de Brito,
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Pamela de Souza Brito, Alisson Rafael Faria de Brito, Vitoria Nataly de
Souza Brito, Evandro Rocha de Brito e R.B.C. Pecas e Servigos Para

Caminhoes Ltda..
Pois bem.

Nos termos do art. 50 da Lei Civil, para que ocorra a
desconsideragao sado exigidos os seguintes requisitos ndo cumulativos: (i)
abuso da personalidade juridica, (ii) desvio de finalidade ou (iii) confus&o

patrimonial:

Art. 50. Em caso de abuso da personalidade juridica,
caracterizado pelo desvio de finalidade ou pela
confusdo patrimonial, pode o juiz, a requerimento da
parte, ou do Ministério Publico quando Ihe couber
intervir no processo, desconsidera-la para que os
efeitos de certas e determinadas relagdes de
obrigagdes sejam estendidos aos bens particulares de
administradores ou de socios da pessoa juridica
beneficiados direta ou indiretamente pelo abuso.
§ 1° Para os fins do disposto neste artigo, desvio de
finalidade é a utilizagdo da pessoa juridica com o
propésito de lesar credores e para a pratica de atos
ilicitos de qualquer natureza.
§ 2° Entende-se por confusao patrimonial a auséncia
de separacdo de fato entre os patrimbnios,
caracterizada por:
| - cumprimento repetitivo pela sociedade de
obrigagbes do sécio ou do administrador ou vice-
versa;
Il - transferéncia de ativos ou de passivos sem efetivas
contraprestacoes, exceto 0s de valor
proporcionalmente insignificante; e
Il - outros atos de descumprimento da autonomia
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patrimonial.

§ 3° O disposto no caput e nos §§ 1° e 2° deste artigo
também se aplica a extensdo das obrigacbes de
sécios ou de administradores a pessoa juridica.

§ 4° A mera existéncia de grupo econdmico sem a
presenca dos requisitos de que trata o caput deste
artigo ndo autoriza a desconsideracdo da
personalidade da pessoa juridica.

§ 5° Nao constitui desvio de finalidade a mera
expansao ou a alteracdo da finalidade original da

atividade econdmica especifica da pessoa juridica.

De se observar que a inexisténcia de bens para
satisfacao do crédito, por si s6, nao indica fraude, mas apenas representa o
risco empresarial do negdcio, o que deve ser sempre considerado pelo

mercado.

No caso dos autos, apesar de o requerente,
Escandinavia Veiculos Ltda., ter iniciado a fase de cumprimento de
sentenca em 03/09/2013 (fl. 165 — Autos n° 0002453-42.2009.8.26.0037),
ele ndo obteve éxito em satisfazer seu crédito por meio das pesquisas de
praxe, até que, em 14/02/2022, identificou outra empresa com o mesmo
nome fantasia nas redes sociais e requereu a expedicdo de mandado de
constatacdo a fim de verificar se a executada se encontraria em

funcionamento no local (fls. 191/195).

O pedido foi deferido e o mandado cumprido, sendo
informado que “de acordo com declaragbes do sr. Evandro Rocha, gerente,
no imével diligenciado encontra-se em atividade a empresa R. B. C. Pecas
& Servigos para Caminhdes Ltda Me (CNPJ 35.800,272-0001-50), desde
12-2019, declarou ainda, que a empresa Remape Implementos Rodoviarios
Ltda Epp (CNPJ 07.323.115-0001-66), ndo exerce mais atividade comercial
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desde 2009 (fl. 310).

Entendendo pela existéncia de abuso de
personalidade juridica caracterizado pelo desvio de finalidade e confusao
patrimonial entre a executada Remape Implementos Rodoviarios Ltda. e
seus socios, sr. Vanderley Rocha de Brito e sra. Pamela de Souza Brito,
bem como a continuidade da atividade empresarial da executada pelo sr.
Alisson Rafael Faria de Brito e pela sra. Vitoria Nataly de Souza Brito na
empresa R.B.C. Pegas e Servigos Para Caminhdes Ltda., tudo sob o
comando do sr. Evandro Rocha de Brito, 0 exequente instaurou o Incidente
de Desconsideracdo da Personalidade Juridica do qual este recurso se

originou.

Na origem, foi desconsiderada a personalidade
juridica da executada Remape Implementos Rodoviarios Ltda. para incluir
seus socios, sr. Vanderley e sra. Pamela, mas indeferido o pedido para
inclusdo dos demais requeridos no polo passivo do Cumprimento de

Sentenca.

O Unico recurso contra essa r. decisdao foi

apresentado pelo requerente, analisado nesta oportunidade.

Respeitado entendimento adotado pelo MM. Juizo a

quo, o recurso deve ser provido.

Sobre a executada Remape Implementos

Rodoviarios Ltda., foi precisamente reconhecido na r. decisao:

“Um detalhe da contestagcdo deve ser apontado. Ali
consta que a empresa encerrou suas atividades em
2009 (pag. 159), ndo tendo mais patriménio.

N&o houve encerramento regular da empresa, pois
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ainda consta como ativa, de acordo com a mais
recente consulta (pags. 164/165).
A evidéncia, tem situacdo irregular, sem a devida

baixa. A razdo de manter a empresa aberta se ela

ndo tem movimentacdo ou bens nao pode ser

licita.

O contexto que se Vvé, inclusive dos autos principais,
ndo autoriza afastar a desconsideragdo da
personalidade juridica em relagdo aos seus dois

socios.” (g.n.)

Quanto ao sr. Evandro Rocha de Brito, em que
pese, oficialmente, ocupar o cargo de geréncia da Remape Implementos
Rodoviarios Ltda. e da R.B.C. Pecas e Servicos Para Caminhdes Ltda., as
provas dos autos demonstram que ele atua como verdadeiro so6cio de

ambas as empresas.

Com efeito, no video da campanha do sr. Evandro
ao cargo de vereador do municipio de Araraquara/SP nas elei¢des de 2024
(https://drive.google.com/file/d/17a5HyFvsU-p9h5wZIe XAKC-

jzuHK485w/view?usp=sharing — fl. 5), o requerido se apresenta como

“Evandro da Remape” e diz:

“(...) Olha, depois de muito tempo aqui trabalhando de

funcionario, eu busquei o desafio, por ser um

empreendedor nato. E ai comecei, planejei trabalhar,
ter a minha propria empresa, né? Poder dar emprego,
que ha muito desemprego, entéo, eu tinha boas ideias

e ai eu falei “ndo, acho que agora é a hora”. Entdo

em 2005, nés resolvemos montar a Remape, eu e

meu irmdo somos socios né? E lembrando que todo

esse tempo ele sempre teve trabalhando comigo. E

ai montamos a Remape numa dificuldade tremenda.
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Imagina, 14 em 2005, sai do emprego onde eu fazia

a gestdo de toda a parte técnica da empresa, todo

o conhecimento técnico e montamos a Remape. Ai

comegou eu e um funcionario. Eu e um mecanico, la
em 2015, 2005. Entdo foi um desafio muito grande
esse que eu resolvi abracgar, porque eu tive a certeza

que daria certo (...)”

O video é de 31/08/2024 e contradiz frontalmente
sua tese defensiva, na qual sustenta que, em 2005, foi convidado por seu
irmao e pelo sr. José Domingos Bianchini para ser s6cio em uma empresa
do ramo de conserto de caminhdes em razdo de sua experiéncia na
empresa Rondon, mas que teria recusado em favor de sua filha, a
correquerida Pamela, porque nao estaria disposto a assumir os riscos da

atividade empresarial (fls. 141/148).

A narrativa ndo apresenta qualquer verossimilhancga,
vez que, se os Srs. Vanderley e José |lhe ofereceram sociedade justamente
em razao de sua experiéncia prévia, ndo haveria qualquer motivo plausivel
para que aceitassem sua filha Pamela, a época com apenas 18 anos, como

sOcia, salvo isentar o sr. Evandro do risco empresarial.

Outrossim, a despeito de se declarar mero

gerente, é certo que o sr. Evandro pagou tributos estaduais e

municipais da Remape em seu préprio nome, como provou o
requerente (fls. 214/217).

Nessa mesma conjuntura, tem-se por manifesta a
continuidade das atividades empresariais exercidas pela executada Remape
Implementos Rodoviarios Ltda. pela requerida R. B. C. Pecas e Servicos
para Caminhdes Ltda., razdo pela qual essa deve essa empresa deve ser

incluida no polo passivo do cumprimento de sentenca.
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Além de o sr. Evandro ter atestado que seu irmao e
socio, Vanderley, trabalharam junto por todo o periodo, em sua contraminuta
o sr. Vanderley também confirma que continuou a trabalhar no mesmo ramo
de atuagdo e com o mesmo contato telefénico da executada, posteriormente

transferido a requerida R. B. C. Pecgas e Servigos.

Ademais, a R. B. C. adotou 0 mesmo nome fantasia
da executada, sua mesma atividade econdmica principal e secundaria, e
tem por sécios os filhos do sr. Vanderley e do sr. Evandro, restando

caracterizada a formacgéao de grupo econémico familiar.

Nao bastasse, o Sr. Alisson Rafael Faria de Brito e a
Sra. Vitoria Nataly de Souza Brito, primos e sécios da R. B. C., atuam,
respectivamente, na area de psicologia (fl. 222) e de manicure/pedicure (fl.
213), ndo sendo crivel que, com apenas 18 e 16 anos (fls. 198/199), tenham
constituido, per se, a R. B. C. Pegas e Servigos para Caminhdes Ltda.,
mormente para atuacdo no mesmo ramo empresarial de seus pais, motivo
pelo qual devem ser incluidos no polo passivo do cumprimento de sentenga,

em claro ato de desvio de finalidade.

Portanto, devidamente caracterizados os requisitos
autorizadores da desconsideragdao da personalidade juridica e da
desconsideragao inversa da personalidade juridica, quais sejam, desvio de
finalidade e abuso da personalidade juridica pela confusdo entre o
patriménio da executada Remape Implementos Rodoviarios Ltda. e seus
socios, sr. Vanderley Rocha de Brito e sra. Pamela de Souza Brito, bem
como a continuidade da atividade empresarial da executada pelo sr. Alisson
Rafael Faria de Brito e pela sra. Vitoria Nataly de Souza Brito na empresa
R.B.C. Pecas e Servigcos Para Caminhdes Ltda., a inclusdo de todos os

requeridos no polo passivo nos autos principais € medida que se impoe.

No mesmo sentido, deste e. Tribunal de Justica:
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Agravo de Instrumento. Incidente de desconsideragao
da personalidade juridica. Decisdo que determinou a
inclusdo da empresa requerida Gomes Rio Preto
Restaurante Ltda. no polo passivo da execucao.

Inconformismo. Aplicacdo da teoria maior da

desconsideracdo da personalidade juridica. Artigo

50 do Codigo Civil. Identidade de dados cadastrais

e semelhanca entre os objetos sociais que

permitem conferir, por atos fraudulentos, desvio

de finalidade. Ademais, a contemporaneidade entre a

criacdo da empresa Gomes Rio Preto Restaurante
Ltda. e a baixa na empresa Cacilda Marcia Gomes ME
(1 ano) esta a demonstrar a intengdo de trabalhar a
nova empresa em substituicdo da antiga. Decisao
mantida. Recurso nao provido. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2221941-51.2024.8.26.0000; Relator (a):
Hélio Nogueira; Orgdo Julgador: 222 Camara de
Direito Privado; Foro de Olimpia - 22 Vara Civel; Data
do Julgamento: 29/08/2024; Data de Registro:
29/08/2024) (g.n.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Desconsideracao da
personalidade juridica. CEISP Servicos Educacionais
Ltda (Atual Denominag&o de Universidade Brasil Ltda).
Executadas no cumprimento de sentenga Instituto
Educacional do Estado de S&o Paulo IESP, UNIESP
S.A, Fundagdo Uniesp de Teleducacdo-Fundagao
Uniesp Solidaria. Decisdo que defere sua inclusdo no
polo passivo. Inconformismo. Alegacdo de auséncia
dos pressupostos do art. 50 do Cddigo Civil.
Desacolhimento. Patrocinio de time de futebol e

outros elementos probatdérios que corroboram a

alegacao dos credores e demonstram desvio de

finalidade. Coincidéncia de corpos diretivos e de

socios. Universidade Brasil S.A. Que integra o
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mesmo grupo econdmico da UNIESP e demais

instituicbes correlatas. Precedentes especificos

desta E. Camara. Manutencao da decisao combatida.
RECURSO IMPROVIDO. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2254669-48.2024.8.26.0000; Relator (a):
Celina Dietrich Trigueiros; Orgdo Julgador: 342
Camara de Direito Privado; Foro de Sorocaba - 22
Vara Civel; Data do Julgamento: 02/09/2024; Data de
Registro: 02/09/2024) (g.n.)

Dessa forma, a r. decisdao deve ser parcialmente
reformada para também incluir os requeridos sr. Alisson Rafael Faria de
Brito, sra. Vitoria Nataly de Souza Brito, sr. Evandro Rocha de Brito e R.B.C.
Pecas e Servicos Para Caminhdes Ltda., no polo passivo do Cumprimento
de Sentenga n° 0002453-42.2009.8.26.0037.

Por derradeiro, a fim de evitar a oposicdo de
embargos de declaracdo, unica e exclusivamente votados ao

prequestionamento, tenho por expressamente prequestionada, nesta

instancia toda matéria, consignando que ndo houve ofensa a qualquer

dispositivo a ela relacionado.

Na hipotese de oposicdo de embargos de
declaragdo contra o presente acordao, fica registrado que o seu julgamento
sera efetuado pelo sistema virtual, tendo em vista que, nessa espécie de

recurso, nao cabe sustentacao oral.

Sendo manifestamente protelatéria a apresentagao
dos embargos de declaragao, aplicar-se-a a multa prevista no art. 1.026,
§§ 2° e 3°,do CPC.

Assim, diante do exposto, DOU PROVIMENTO ao
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recurso, nos termos da fundamentagao supra.

MARIA SALETE CORREA DIAS
RELATORA

Agravo de Instrumento n° 2366270-59.2024.8.26.0000 -Voto n° 16330

19



		2025-05-08T22:32:03-0300
	Not specified




