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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1003071-10.2024.8.26.0565, da Comarca de Sao Caetano do Sul, em que ¢ apelante
GUILHERME WILLIAM DANIEL DA SILVA, ¢é apelado ADMINISTRADORA
DE CONSORCIO NACIONAL HONDA LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente sem voto), LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI E
ALVARO TORRES JUNIOR.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
MARIA SALETE CORRFEA DIAS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 16356

Apelagao n® 1003071-10.2024.8.26.0565 Processo Digital
Apelante: Guilherme William Daniel da Silva

Apelada: Administradora de Consorcio Nacional Honda Ltda
Origem: Sao Caetano do Sul

Juiz prolator: Ana Lucia Fusaro

CONSORCIO. DESISTENCIA. Sentenga de parcial
procedéncia. APELACAO. Irresignacdo do autor. Rescisio
contratual que se deu por culpa do autor. RESTITUICAO
DOS VALORES PAGOS. Possibilidade. Inteligéncia do
Tema Repetitivo 312 e da Sumula 35 do C. STJ. Incidéncia
de juros de mora a partir do fim do prazo para pagamento da
cota eventualmente sorteada ou do 31° dia do encerramento
do grupo. Corre¢do monetaria a partir de cada desembolso,
com base nos percentuais estipulados na Tabela Pratica do
Tribunal de Justica de Sao Paulo. TAXA DE
ADMINISTRACAO. Exegese da Stmula 538 do STJ.
Cabimento da deducdo da taxa de administracdo. Auséncia
de abusividade em sua retengdo, que deve ser proporcional
ao tempo de permanéncia no grupo. Sentenca reformada
apenas para determinar que a taxa de administracdo seja
proporcional ao tempo de permanéncia do autor no grupo.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

Vistos.

A r. sentencga de fls. 179/182, cujo relatério adoto,
JULGOU PROCEDENTE EM PARTE a demanda proposta pelo Guilherme
William Daniel da Silva em face de Administradora de Consorcio

Nacional Honda Ltda, nos seguintes termos:

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a
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presente Acdo de Anulacido/Rescisdo de Contrato de Consorcio
com Pedido de Restituicdo de Valores movida por GUILHERME
WILLIAM DANIEL DA SILVA em face de ADMINISTRADORA DE
CONSORCIO NACIONAL HONDA LTDA.,, para condenar a
requerida a restituir ao autor as quantias por ele pagas, deduzidas
as taxas de administragdo contratadas, com acréscimo de
atualizagcdo monetaria de acordo com os indices da Tabela Pratica
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, a contar de cada pagamento,
e juros de mora, de 1% (um por cento) ao més, a contar do 31°
(trigésimo primeiro) dia do encerramento do grupo ou da data
seguinte a contemplacédo de sua quota, até 29/08/2024. A partir de
30/08/2024, salvo disposigédo contratual ou legal em contrario, para
o calculo da corregdo monetaria sera aplicada a variagcao do IPCA;
os juros de mora deverao observar a taxa legal, correspondente a
diferenga entre a taxa SELIC e o IPCA, calculada mensalmente
pelo Banco Central (artigo 389, paragrafo unico, e artigo 406, §1°,
do Caddigo Civil, com as alteragdes promovidas pela Lei n° 14.905,
de 28 de junho de 2024).

Ante a minima sucumbéncia do autor, condeno a ré ao pagamento
das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios que
fixo em R$ 2.000,00, com fundamento no artigo 85, § 8°, do CPC.

Embargos de declaragao da parte ré (fls. 204/206)

acolhidos as fls. 207/208, nos seguintes termos:

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a
presente Agao de Anulacao/Rescisdo de Contrato de Consorcio
com Pedido de Restituicdo de Valores movida por GUILHERME
WILLIAM DANIEL DA SILVA em face de ADMINISTRADORA DE
CONSORCIO NACIONAL HONDA LTDA,, para condenar a
requerida a restituir ao autor as quantias por ele pagas, deduzidas
as taxas de administracdo contratadas, além do prémio de seguro

proporcional ao tempo de permanéncia no consoércio, com
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acréscimo de atualizacdo monetaria de acordo com os indices da
Tabela Pratica do Tribunal de Justica de Sao Paulo, a contar de
cada pagamento, e juros de mora, de 1% (um por cento) ao més,
a contar do 31° (trigésimo primeiro) dia do encerramento do grupo
ou da data seguinte a contemplacdo de sua quota, até
29/08/2024. A partir de 30/08/2024, salvo disposicado contratual ou
legal em contrario, para o calculo da correcdo monetaria sera
aplicada a variacdo do IPCA; os juros de mora deverédo observar
a taxa legal, correspondente a diferenga entre a taxa SELIC e o
IPCA, calculada mensalmente pelo Banco Central (artigo 389,
paragrafo unico, e artigo 406, §1°, do Cddigo Civil, com as
alteragbes promovidas pela Lei n° 14.905, de 28 de junho de
2024).

Inconformado com a r. sentenga, apela o autor (fls.
185/197), aduzindo, em sintese, que: 1) a taxa administrativa a ser retida
deve ser calculada sobre o valor das parcelas pagas; 2) a rescisdao do
contrato se deu por culpa da ré, em razao da falha na prestacio de servicos;
3) a taxa administrativa configura enriquecimento ilicito, devendo ser
proporcional ao tempo que permaneceu no grupo; 4) a devolugdo deve

ocorrer em parcela unica, até 60 dias do encerramento do grupo.

Foram apresentadas contrarrazbes (fls. 243/264),
com preliminar de violagdo ao principio da dialeticidade. No mérito, pugnou

pela manutengao da sentenca.
E o relatério.

Cuidam 0s autos de “ACAO DE
ANULACAO/RESCISAO DE CONTRATO DE CONSORCIO COM PEDIDO
DE RESTITUICAO DE VALORES TUTELA DE URGENCIA NAO
INSCRICAO SERASA".
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Narra a exordial que o autor adquiriu cota de
consorcio grupo/cota 42686/191, efetuando o pagamento de 19 parcelas, no
valor total de R$ 5.242,36. Alega que, por dificuldades financeiras, pretende

a rescisao do contrato e devolugao dos valores pagos.

Em sede de contestacdo (fls. 110/148), a ré
defendeu a validade da contratagéo, a legalidade da cobranga da taxa de
administragao; a culpa do autor pela rescisdo contratual; a restituicdo dos
valores pagos por contemplagdo em sorteio ou apdés 60 dias da ultima
assembleia; a dedugdo da taxa de administragdo, seguro de vida e multa

penal compensatoria.

Em réplica, o autor alegou a devolugdo dos valores
em até 30 dias apds o final do grupo; o desconto da taxa de administragcéao
proporcional ao tempo de permanéncia, o afastamento da clausula penal e a

incidéncia de corregdo monetaria sobre as parcelas pagas.
Pois bem.

De inicio, observo que o autor admitiu que a
rescisdo contratual ocorreu em razido da sua dificuldade financeira,

inexistindo culpa da ré pela rescisao contratual.

Nao havendo interesse do autor na manutengao do

contrato, & possivel a sua rescisdo, observando-se o seguinte.

Da restituicao dos valores pagos

Sobre o tema, o C. Superior Tribunal de Justica
editou o Tema Repetitivo 312, cuja tese firmada assim dispde: “E devida a
restituicdo de valores vertidos por consorciado desistente ao grupo de
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consorcio, mas ndao de imediato, e sim em até trinta dias a contar do

prazo previsto contratualmente para o encerramento do plano’.

Por conseguinte, os juros de mora devem incidir
sobre o valor a ser restituido ao consorciado desistente tdo somente a partir
do fim do prazo para pagamento da cota eventualmente sorteada ou do 31°
dia do encerramento do grupo — data em que passaria a ser configurada a

mora.

E, com relagdo as parcelas pagas e que serao
devolvidas, devem ser corrigidas monetariamente a partir de cada
desembolso, com base nos percentuais estipulados na Tabela Pratica do
Tribunal de Justica de Sdo Paulo, ja que a atualizagdo monetaria € mera

recomposi¢cao da moeda.

Neste sentido, ja decidiu esta C. 20 Camara de

Direito Privado:

Acéo de rescisdo contratual c.c. restituicdo de quantia
paga e indenizagdo por danos morais. Consorcio.
Caracterizada a culpa exclusiva do autor na rescisao,
diante da inadimpléncia. Exclusdo do grupo consorcial.
Restituicdo das quantias pagas, a contar da
contemplagdo do excluido ou no prazo de até 30
(trinta) dias do encerramento do grupo. Danos morais
ndo caracterizados. Sentenca mantida. RECURSO NAO
PROVIDO. (TJSP; Apelacao Civel
1040873-42.2021.8.26.0114; Relator (a): Luis Carlos de
Barros; Orgéo Julgador: 202 Camara de Direito Privado;
Foro de Campinas - 22 Vara Civel; Data do Julgamento:
13/02/2025; Data de Registro: 13/02/2025)

Por oportuno, consigne-se que a Sumula n° 35 do C.
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STJ dispde expressamente que “incide corre¢do monetaria sobre as
prestagcoes pagas, quando de sua restituicdo, em virtude da retirada ou

exclusdo do participante de plano de consorcio”.

Da clausula penal

Quanto a clausula penal, € bem verdade que, para
reduzir eventuais prejuizos aos integrantes restantes, se permite a fixagcao

de penalidades para os casos de desisténcia e inadimplemento.

Todavia, a clausula penal ndo possui incidéncia
automatica, dependendo de demonstracido de que a desisténcia do autor
causa prejuizo efetivo ao grupo ou a administradora do consorcio, o que néao

se vislumbra na hipdtese.

Neste sentido: “Nos termos da jurisprudéncia do
STJ, a possibilidade de se descontar dos valores devidos percentual a titulo
de reparacgéo pelos prejuizos causados ao grupo depende da efetiva prova
do dano sofrido” (STJ - AgRg no REsp: 1483513 DF 2014/0211034-4,
Relator: Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, Data de Julgamento:
19/04/2016, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicagéo: DJe 26/04/2016)

Da taxa de administracao e do fundo de reserva

Em relacdo a taxa de administragcdo, a Sumula 538
do STJ ja firmou o entendimento de que “as administradoras de consoércio
tém liberdade para estabelecer a respectiva taxa de administragdo, ainda

que fixada em percentual superior a dez por cento”.

E, tendo constado de forma clara e expressa no
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contrato entabulado entre as partes, ndo ha abusividade em sua retencao,

desde que proporcional ao tempo de permanéncia no grupo.

Por outro lado, é inequivoco o direito do
consorciado, ainda que desistente, a restituicdo dos valores destinados ao
fundo de reserva, se existente saldo apds o encerramento do grupo (artigo
27, §2° da Lei 11.795/08).

Neste sentido, inclusive, ja decidiu a Corte Cidada:
“Por se tratar de uma verba com destinagdo especifica, uma vez encerrado
0 grupo, eventual saldo positivo da conta devera ser rateado entre todos os

consorciados, inclusive os desistentes, na propor¢cao de sua

contribuicao” (REsp n. 1.363.781/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 18/3/2014, DJe de 26/3/2014).

Logo, da mesma forma que a taxa de administragao,
a devolucdo do fundo de reserva também devera ser proporcional ao tempo

de permanéncia do consorciado desistente no grupo.

Assim, deve a r. sentenca ser reformada para
determinar que a retencdo da taxa de administragdo seja proporcional ao

tempo de permanéncia do autor no grupo.

Por derradeiro, a fim de evitar a oposicdo de

embargos de declaracdo, unica e exclusivamente votados ao

prequestionamento, tenho por expressamente prequestionada, nesta
instancia toda matéria, consignando que ndo houve ofensa a qualquer

dispositivo a ela relacionado.

Na hipotese de oposicdo de embargos de
declaragdo contra o presente acordao, fica registrado que o seu julgamento
sera efetuado pelo sistema virtual, tendo em vista que, nessa espécie de
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recurso, nao cabe sustentacao oral.
Sendo manifestamente protelatéria a apresentagao

dos embargos de declaragao, aplicar-se-a a multa prevista no art. 1.026,
§§ 2° e 3°,do CPC.

Diante do exposto, pelo meu voto, DOU PARCIAL

PROVIMENTO ao recurso, nos termos da fundamentagao supra.

Deixo de majorar os honorarios advocaticios, ante o
entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justica (tema 1059): “A
majoragdo dos honorarios de sucumbéncia prevista no art. 85, § 11, do CPC
pressupbe que o recurso tenha sido integralmente desprovido ou n&o
conhecido pelo tribunal, monocraticamente ou pelo o0rgdo colegiado
competente. Néo se aplica o art. 85, § 11, do CPC em caso de provimento
total ou parcial do recurso, ainda que minima a alteragdo do resultado do

julgamento ou limitada a consectarios da condenag&o”.

MARIA SALETE CORREA DIAS
RELATORA
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