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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2132195-41.2025.8.26.0000, da Comarca de Aracatuba, em que ¢ impetrante
ROSANGELA LIMA BATISTA DE SOUZA e Paciente FELIPE BARBOSA DE
SOUZA.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 8 Camara de Direito Criminal
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Indeferiram
liminarmente. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MAURICIO VALALA
(Presidente sem voto), LUIS AUGUSTO DE SAMPAIO ARRUDA E SERGIO RIBAS.

Sao Paulo, 8 de maio de 2025.
JUSCELINO BATISTA

Relator
Assinatura Eletronica



PODER JUDICIARIO

- —
-
-Em TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Habeas Corpus Criminal

2132195-41.2025.8.26.0000

Impetrante: Rosangela Lima Batista de Souza
Paciente: Felipe Barbosa de Souza

Comarca: Aragatuba

Juiz: Fernando Baldi Marchetti

Voto n° 18103

Habeas Corpus — Alegacdo de excesso de prazo para analise de
pedido de progressdo de regime e remicdo de pena em primeiro
grau — Remédio constitucional de rito célere e cognicdo estreita,
cuja peticdo inicial deve estar acompanhada de prova pré-
constituida — Inicial que ndo foi instruida com pegas ou decisdo
dos autos de origem, inviabilizando a escorreita analise de
eventual constrangimento ilegal - Remédio constitucional que ndo
constitui meio idéneo para apressar decisdes ou providéncias
relativas a execucdo das penas, salvo em situacdes excepcionais,
de demora desarrazoada e injustificavel, o que ndo se verifica no
caso vertente — Impetracdo indeferida liminarmente.

Vistos.

Trata-se de “habeas corpus”, com pedido liminar, impetrado

pela advogada Rosangela Lima Batista de Souza em favor de FELIPE BARBOSA DE

SOUZA, apontando como autoridade coatora o MM. Juizo de Direito da Vara de

Execugdes Criminais da Comarca de Aragatuba.

Aduz a impetrante que o paciente cumpre pena em regime

fechado e aguarda o deferimento de seu pedido de progressdo ao regime intermediario

desde janeiro de 2025, contando com manifestagdo favoravel do Ministério Publico.

Sustenta que o paciente sofre constrangimento ilegal, pois ja deveria estar no regime

semiaberto, bem como aguarda decisao acerca de remigao penal, destacando que, por estar

preso, goza de tramitagdo prioritaria. Assim, requer, inclusive liminarmente, a concessao

de remig¢do de 133 dias com atualizacdo do célculo e o consequente deferimento de

progressao ao regime semiaberto (fls. 01/04).

E o relatorio.

O "writ" comporta indeferimento liminar.
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Cumpre observar, de inicio, que o presente writ se trata de
reiteragdo de habeas corpus impetrado anteriormente (autos n. 2103137-

90.2025.8.26.0000).

Ora, como ¢ cedigo, a acao autonoma do habeas corpus tem
por finalidade sanar ilegalidade ou abuso de poder que resulte em coacdo ou ameaca a
liberdade de locomogao, nos termos do artigo 5°, LXVIII, da Constituicdo Federal e do

artigo 647 do Codigo de Processo Penal.

Trata-se, por natureza, de remédio constitucional de rito
célere e cogni¢do sumaria, cuja peticdo inicial deve estar acompanhada de prova pré-

constituida.

In casu, a inicial esta desacompanhada dos documentos
indispensaveis a pronta demonstragdo de ilegalidade flagrante, ndo trazendo a impetrante
copia dos autos principais, sequer a decisdo que supostamente teria acarretado o alegado

constrangimento ilegal.

A respeito do ndo conhecimento de habeas corpus

deficientemente instruido, o C. Superior Tribunal de Justi¢a ja decidiu:

“(...) O rito do habeas corpus pressupde prova pré-constituida do
direito alegado, devendo a parte demonstrar, de maneira
inequivoca, por meio de documentos, a existéncia de
constrangimento ilegal imposto ao paciente. Ora, 'a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no
sentido de inadmitir o conhecimento de habeas corpus, nio
instruidos os autos com peca necessaria a confirmaciao da
efetiva ocorréncia do constrangimento ilegal” (AgRg no HC n.
168.676/BA, Relatora Ministra ROSA WEBER, Primeira Turma,
julgado em 29/11/2019, DJe 11/12/2019). No mesmo sentido, esta
Corte assentou que, 'em sede de habeas corpus, a prova deve ser
pré-constituida e incontroversa, cabendo ao impetrante
apresentar documentos suficientes a analise de eventual
ilegalidade flagrante no ato atacado' (AgRg no HC n.
549.417/SC, Relator Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma,
julgado em 10/12/2019, DJe 17/12/2019) (...) Ante o exposto, com
fundamento no art. 210 do RIST]J, indefiro liminarmente o habeas
corpus” (Habeas Corpus Criminal 589776/SP; Relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca; Data do Julgamento: em 22/6/2020).

Também nesse sentido, precedentes desta Camara:

Habeas Corpus Criminal n® 2132195-41.2025.8.26.0000 -Voto n° 3



=EE PODER JUDICIARIO
o — TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Habeas Corpus — Estupro de vulneravel — Impetracao pelo proprio
Paciente — Alegacdo de constrangimento ilegal — Auséncia de
documentos indispensiaveis a apreciacio do pedido —
Impetracdo ndo conhecida. (Habeas Corpus Criminal
0050134-70.2019.8.26.0000; Relatora Des. Ely Amioka; Data do
Julgamento: 23/01/2020).

HABEAS CORPUS PLEITO DEFENSIVO DE REVOGACAO
DE PRISAO PREVENTIVA DECRETADA EM DESFAVOR DO
PACIENTE/IMPETRANTE, POR AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. CASO EM QUE A IMPETRACAO NAO
ESTA INSTRUIDA COM AS PECAS NECESSARIAS A SUA
APRECIACAO. Ordem indeferida liminarmente, com
determinacao. (Habeas Corpus Criminal
0049482-53.2019.8.26.0000; Relator Des. Marco Antonio Cogan;
Data do Julgamento: 12/12/2019).

Ha de se ressaltar, ainda, que o “habeas corpus” nao constitui
meio idoneo para apressar decisdes ou providéncias relativas a execugdo das penas, salvo
em situagdes excepcionais, de desidia ou delonga injustificada do Juizo de origem, o que

ndo se verifica no caso vertente.

Além de se mostrar inviavel, na estreita via do remédio
heroico, o julgamento de beneficios prisionais — por se tratar de matéria que demanda
exame aprofundado dos requisitos legais e deve ser submetida ao contraditério —, a propria
impetrante informa que o pedido de progressdo ainda ndo foi apreciado pelo d. juiz de
primeiro grau, de modo que a analise da matéria diretamente pelo 6rgdo “ad quem”,

caracterizaria supressao de instancia.

Nesse sentido, julgados deste E. Tribunal, inclusive, desta C.

Camara de Direito Criminal:

HABEAS CORPUS - ALEGADO CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EM RAZAO DA DEMORA NA CONCESSAO DA
PROGRESSAO DE REGIME - NAO CONHECIMENTO DO
PEDIDO. O habeas corpus ndo é via adequada para alterar
procedimento amparado por lei especifica ou apressar o
processamento de feitos e decisdes de competéncia da instancia
inferior. Ordem néo conhecida. (TJSP; Habeas Corpus Criminal
2033946-26.2023.8.26.0000; Relator (a): Luis Augusto de
Sampaio Arruda; Orgdo Julgador: 8 Camara de Direito Criminal;
Foro de Rio Claro - Vara do Juri/Exec./Inf. Juv.; Data do
Julgamento: 17/03/2023; Data de Registro: 17/03/2023) — g.n.
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HABEAS CORPUS. EXECUCAO CRIMINAL. Impetrante que
busca a progressdo de regime. Nao conhecimento. Pedido nao
apreciado na origem. Impossibilidade de analise, sob pena de
supressdo de instincia. Ademais, o habeas corpus nao é meio
idoneo para analisar o preenchimento dos requisitos legais
pertinentes a tal pedido. Auséncia de ilegalidade flagrante a
justificar a concessdo da ordem de oficio. Impetracdo nado
conhecida. (TJSP; Habeas Corpus Criminal 0001436-
91.2023.8.26.0000; Relator (a): Marcelo Semer; Orgio Julgador:
13* Camara de Direito Criminal; Sdo Paulo/DEECRIM URI -
Unidade Regional de Departamento Estadual de Execucdo
Criminal DEECRIM 1* RAJ; Data do Julgamento: 17/02/2023;
Data de Registro: 17/02/2023) — g.n.

HABEAS CORPUS — Execucao Criminal — Insurgéncia contra a
demora na apreciagdo de pleito de progressao de regime prisional
formulado em favor do paciente — Writ que no se mostra como
instrumento adequado para acelerar incidentes em execucio
penal ou abreviar postulacoes de beneficios — Impossibilidade
de se deferir, diretamente, neste Tribunal, eventual analise de
calculo e progressao de regime, sob pena de indevida supressao
de instincia — IMPETRACAO NAO CONHECIDA, COM
RECOMENDACAO. (TJSP;  Habeas  Corpus  Criminal
2297991-89.2022.8.26.0000; Relator (a): Fatima Gomes; Orgio
Julgador: 9* Camara de Direito Criminal; Aracatuba/DEECRIM
UR?2 - Unidade Regional de Departamento Estadual de Execucao
Criminal DEECRIM 2* RAJ; Data do Julgamento: 31/01/2023;
Data de Registro: 31/01/2023) — g.n.

Outrossim, consta dos autos de origem que o pleito de
remicdo de pena foi concedido nesta data (autos n. 0019214-58.2017.8.26.004, fls.
1082/1084), tudo a demonstrar que o feito ndo se encontra paralisado, de modo que
inexiste desidia estatal capaz de configurar constrangimento ilegal, ndo se olvidando que
ha, sabidamente, um numero bastante elevado de feitos em tramite perante as Varas de
Execugdes Criminais paulistas, fator que também deve ser considerado para afericdo do

alegado excesso de prazo no andamento dos pedidos de beneficios prisionais.

Assim, ndo se verifica a existéncia de constrangimento ilegal

apto a ensejar a concessao da ordem, de oficio.

Ante o exposto, pelo meu voto, indefiro liminarmente o

habeas corpus.

Juscelino Batista
Relator
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