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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2260576-04.2024.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em que sdo agravantes
DAVI PORTELA RAMPAZIO (MENOR(ES) REPRESENTADO(S)) ¢ ELIABE
RAMPAZIO LEAL (REPRESENTANDO MENOR(ES)), é agravada CENTRAL
NACIONAL UNIMED - COOPERATIVA CENTRAL.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
CASTILHO AGUIAR FRANCA (Presidente sem voto), VITOR FREDERICO
KUMPEL E ENIO ZULIANI.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
MAURICIO VELHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2260576-04.2024.8.26.0000

AGRAVANTE: D. P. R. (menor) representado por E. R. L.
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JUIZA DE DIREITO: DRA. CAMILA RODRIGUES BORGES DE AZEVEDO

(B)

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. TUTELA DE URGENCIA.
ASTREINTES. RECURSO NAO CONHECIDO.

I. Caso em Exame.

Agravo de instrumento interposto contra decisdo que deferiu
tutela de urgéncia para a manutencdo de plano de saude,
sem fixacdo imediata do valor das astreintes. O agravante
busca a fixa¢do de multa diaria de R$10.000,00 para o caso
de descumprimento da liminar.

II. Questdo em Discussao.

A questdo em discussdo impde se verificar a necessidade de
fixagdo imediata do valor das astreintes em decisdo que
defere tutela de urgéncia.

III. Razoes de Decidir .

A decisdo agravada postergou a fixacdo do quantum das
astreintes para 0 momento em que fosse noticiado eventual
descumprimento, ndo havendo interesse recursal, pois a
liminar foi cumprida.

Nada impede que, em caso de descumprimento futuro, o
quantum das astreintes seja fixado pelo juizo de origem.

IV. Dispositivo

Recurso nao conhecido.
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I - RELATORIO.

Trata-se de agravo de instrumento tirado contra decisdo de fls. 119/121 da agado de
obrigagdo de fazer cumulada com pedido de tutela de urgéncia, abaixo parcialmente

transcrita:

“Ante o exposto, DEFIRO o pedido de tutela de
urgéncia, determinado as rés que se abstenham de
cancelar o plano de saude dos autores, mantendo o

contrato nas mesmas condi¢oes atuais, sob pena de

1

multa pelo descumprimento.’

Insurge-se o agravante (fls. 1/36) argumentando, em sintese, a necessidade de
arbitramento das astreintes, sob pena de desmoralizacdo do servigo estatal, mormente
diante de acdo envolvendo a vida, a satide e a dignidade da parte. Requer seja fixada

astreinte no valor diario de R$10.000,00 para o descumprimento da liminar.
O agravo tramitou sem atribuicdo de efeito ativo ou suspensivo (fl. 172).
A parte agravada apresentou contraminuta (fls. 179/181).

A Procuradoria Geral de Justica ofertou parecer pelo ndo conhecimento do recurso e,

subsidiariamente, pelo seu nao provimento (fls. 373/375).
E o relatério.

II- VOTO.

O recurso nao merece ser conhecido.

Cuida-se na origem da agdo de obrigacdo de fazer cumulada com pedido de tutela de
urgéncia n® 1087153-11.2024.8.26.0100 ajuizada por D. P. R. (menor) representado
por E. R. L. em face de C. N. U. C. C., insurgindo-se o agravante contra decisdo do

Juizo a quo que deixou de fixar o quantum da multa pelo descumprimento da

Agravo de Instrumento n° 2260576-04.2024.8.26.0000 -Voto n° 16523 3



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
liminar.

A decisdo foi acertada.

Nos termos da decisdo ora agravada, vé-se que a tutela de urgéncia foi deferida para
se determinar a absten¢ao do cancelamento do plano de saude, sob pena de multa em

caso de descumprimento.

Assim, a fixacdo do quantum a titulo das astreintes foi meramente postergada para o
momento em que noticiado eventual descumprimento nos autos e, considerando-se
ter havido o cumprimento da liminar com a manutengdo da apolice, nos termos do
que consta a fls. 182/185 da origem e em sede de contraminuta (fl. 180), ndo se
vislumbra a presenga do interesse recursal, motivo pelo qual o recurso nao deve ser

sequer conhecido.

De qualquer forma, anoto que nada obsta que, em caso de noticiado eventual
descumprimento da decisdo seja fixado o quantum das astreintes pelo MM. Juizo a

quo.

Assim, o presente reclamo recursal ndo pode ser sequer conhecido.
I1I - DECISAO.
Diante do exposto, pelo meu voto, NAO SE CONHECE do recurso.

Diante de precedentes das Cortes Superiores que vém apontando a necessidade do
prequestionamento explicito dos dispositivos legais ou constitucionais supostamente
violados e, a fim de se evitar eventuais embargos de declaracdo apenas para tal
finalidade, por falta de sua expressa remissdo no acérdao, ainda que examinados
implicitamente, dou por prequestionados os dispositivos legais e/ou constitucionais
suscitados pelas partes.

MAURICIO VELHO

Relator
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