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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1094751-16.2024.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante RONAN
ANTONIO BORGES, ¢ apelado CONDOMINIO EDIFICIO MONACO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
CASTILHO AGUIAR FRANCA (Presidente sem voto), VITOR FREDERICO
KUMPEL E ENIO ZULIANI.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
MAURICIO VELHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 16544
PROCESSO N°: 1094751-16.2024.8.26.0100

CLASSE ASSUNTO: APELACAO CIVEL - DIREITO CIVIL COM
REVISAO

APELANTE: RONAN ANTONIO BORGES

APELADO: CONDOMINIO EDIFiCIO MONACO
RELATOR(A): MAURICIO VELHO

ORGAO JULGADOR: 4 CAMARA DE DIREITO PRIVADO

JUIZ(A) SENTENCIANTE: DR(A). FABIO DE SOUZA PIMENTA (AC)

EMENTA: DIREITO CIVIL. APELACAO. ACAO
INDENIZATORIA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME.

1. O apelante busca com a acdo ajuizada a analise de juros
incidentes sobre débito consubstanciado em acdo de
conhecimento ¢ que, atualmente, ¢ objeto de acgdo de
cumprimento de sentenga.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO.

2. A questdio em discussdo consiste em verificar o
cabimento de acdo autonoma para analise de juros
incidentes sobre o débito exequendo.

I11. RAZOES DE DECIDIR.

3. A discussdo acerca do valor devido e eventual
impugnacdo a cobranga realizada deve ser feita nos
respectivos autos ainda em tramite, e ndo por meio de acdo
auténoma.

4. Ha recurso de apelacdo visando a analise de questdo
idéntica no ambito do cumprimento de sentenga em tramite.
5. Reconhecida a litispendéncia.

IV. DISPOSITIVO.

6. Recurso desprovido.

LEGISLACAO CITADA: Regimento Interno do TJSP, art.
252.
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I- RELATORIO.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto em face da r. sentenca de fls. 142/146,
cujo relatorio se adota, que julgou extinta sem resolucdo do mérito a agdo
indenizatéria ajuizada por RONAN ANTONIO BORGES em face de
CONDOMINIO EDIFiCIO MONACO.

Apela o autor. Sustenta, em apertada sintese, que na 12* Vara Civel tramita acdo cuja
causa de pedir ¢ a andlise do valor do original do débito, e o que pretende discutir

nestes autos ¢ os juros, devendo ser julgado seu mérito (fls. 149/154).

Recurso tempestivo e preparo recolhido (fl. 169). Contrarrazdes apresentadas (fls.

162/168).

E o relatério.

II- VOTO.

O recurso ndo merece prosperar.

Trata-se de acdo indenizatéria que visa a discussao dos juros cabiveis em débito
consubstanciado nos autos n°® 0227246-37.2007.8.26.0100, e cobrados em sede de
cumprimento de sentenga n® 0001812-39.2021.8.26.0100, cujas partes sdo idénticas.

E certo que a discussdo envolvendo o valor devido e eventual impugnacao a cobranca

realizada deve ser feita nos respectivos autos € ndo por meio de agao autdbnoma.

Ademais, destaco que ainda estd em tramite o cumprimento de sentenca, inclusive
com interposicao de recurso de apelagdo em que se ventila a mesma questdo aqui

exposta, acerca dos juros incidentes sobre o débito exequendo (fls. 106/113).

Assim, € de rigor o reconhecimento da litispendéncia existente entre as acdes e, além
disso, da incompeténcia do juizo a quo para a apreciacdo das questdes que ja

tramitam perante o juizo da acdo n° 0001812-39.2021.8.26.0100.

Impde-se, pois, a manutengdo da r. sentenca por seus proprios fundamentos, que se
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adotam como razdo de decidir, nos termos do art. 252 do Regimento Interno deste

Tribunal de Justica.
III - DECISAO.
Diante do exposto, pelo meu voto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso.

O quanto aqui decidido ndo implica redistribui¢ao dos 6nus de sucumbéncia, e acerca
da verba honoraria recursal, cabivel sua majoracdo em favor as patronas do
apelado/requerido, nos termos do artigo 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, os

quais ficam majorados para 11% do valor atualizado da causa.

Diante de precedentes das Cortes Superiores que vém apontando a necessidade do
prequestionamento explicito dos dispositivos legais ou constitucionais supostamente
violados e, a fim de evitar eventuais embargos de declaracdo apenas para tal
finalidade, por falta de sua expressa remissao no acdrdao, ainda que examinados
implicitamente, dou por prequestionados os dispositivos legais e/ou constitucionais

levantados pelas partes.

MAURICIO VELHO

Relator
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