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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500315-10.2022.8.26.0607, da Comarca de Tabapua, em que ¢ apelante A. D. O., é
apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores GUILHERME DE
SOUZA NUCCI (Presidente sem voto), MARCOS ZILLI E RENATA WILLIAM
RACHED CATELLI.

Sdo Paulo, 9 de maio de 2025.
LEME GARCIA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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162 Cé‘lnlara de Direito Criminal
APELACAO n. 1500315-10.2022.8.26.0607

Comarca: TABAPUA
Apelante: A. D. O.

Apelado: MINISTERIO PUBLICO

Voto: 32775

APELACAO. Descumprimento de medidas protetivas,
ameaca e desobediéncia. Recurso defensivo. Insuficiéncia
probatéria. Inocorréncia. Conjunto probatério apto a
sustentar a condenagcdo dos crimes de ameaga e
descumprimento de medidas protetivas. Palavras dos
ofendidos que merecem credibilidade. Réu que ameagou as
vitimas de morte e, mesmo depois de ciente da existéncia
das medidas protetivas de urgéncia, se aproximou das
vitimas e proferiu ameaca contra a vitima G.. Necessidade
de absolvicdo do crime de desobediéncia, em razdo da
atipicidade da conduta. Crime subsidiario. Previsdo de
sancOes especificas em relagdo ao descumprimento de
medidas cautelares, que afastam a tipicidade do crime de
desobediéncia. Dosimetria. Fixagdo das penas-base no
dobro em razdo dos maus antecedentes e da personalidade
voltada para a pratica de crimes. Condenagdo anterior pelo
delito previsto no artigo 28, da Lei de Drogas, que ndo gera
maus antecedentes, em observancia ao principio da
proporcionalidade. Condenagdes pretéritas ndo sdo aptas a
valorar negativamente a personalidade do agente.
Precedentes do STJ. Necessidade de manutencdo dos maus
antecedentes, com a consequente elevacdo das penas na
razdo de 1/3, em virtude das quatro condenagdes aptas para
atestar a historia criminal negativa do acusado. Na segunda
fase, considerada a reincidéncia, as penas do crime de
ameaga (vitima G.), ¢ do descumprimento de medidas
protetivas, foram devidamente elevadas na fracdo de 1/6,
bem como a pena do delito de ameaga (vitima V.) foi
elevada na razdo de 1/5, porque também considerada a
agravante prevista no artigo 61, inciso II, alinea “f”, do
Codigo Penal. Na terceira fase, devidamente reconhecida a
continuidade delitiva, em relagdo a ameaca perpetrada
contra a vitima G.. Em seguida, foi realizado o somatorio
das penas. Entretanto, necessario o reconhecimento do
concurso formal entre as ameacas perpetradas contra as
vitimas V. e G., porquanto, mediante uma agdo, o apelante
praticou dois crimes de ameaga contra vitimas distintas.
Contudo, devidamente reconhecida a continuidade delitiva
em relacdo a ameaga perpetrada contra a vitima G., forgosa
a aplicagdo de aumento unico a titulo de continuidade
delitiva, com o fito de se evitar o bis in idem. Por fim,
devidamente somadas as penas, nos termos do artigo 69, do
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Codigo Penal. Mantido o regime inicial semiaberto fixado,
em razdo do quantum de pena e da reincidéncia do acusado.
Recurso parcialmente provido.

Trata-se de recurso de apelagao interposto
por A. D. O. contra a r. sentenca prolatada pela MMa, Juiza de
Direito Patricia da Conceicdo Santos, da Vara Unica do Foro de
Tabapud, que o condenou a pena de 01 ano, 01 més e 08 dias
detencao, em regime inicial semiaberto, e pagamento de 23 dias-
multa, no patamar minimo legal, em razao da pratica dos delitos
previstos no artigo 147, caput, do Cddigo Penal c.c. artigo 61, II,
"f” (vitima V. R. M. d. S.), no artigo 147, caput, do Codigo Penal,
por duas vezes, na forma do artigo 71, do mesmo diploma legal
(vitima G. L. d. P. M. d. S.), no artigo 24-A, da Lei n® 11.340/06, e
no artigo 330 do Cddigo Penal, todos em concurso material, na
forma do artigo 69, do referido Cdodex (fls. 226/238).

Em razdes de recurso, pugna a Defesa pela
absolvicdo do apelante por insuficiéncia probatoéria, requerendo, de

forma subsidiaria, a reducdo das penas impostas (fls. 139/143).

Em contrarrazoes, manifesta-se a
Promotoria de Justica pelo nao provimento do recurso (fls.
266/274).

A douta Procuradoria de Justica, em parecer
da lavra do Dr. José Francisco Cagliari, opina pelo desprovimento
do apelo defensivo (fls. 293/299).

E o breve relatério.
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O recurso comporta parcial provimento.

O apelante foi condenado pelo d. juizo de
primeiro grau porque, no dia 26 de maio de 2022, em horario
incerto, mas durante a noite, na Rua Paulo Amadeo, n. 26, na
cidade de Catigua, prevalecendo-se das relacbes domeésticas e
dentro do contexto da violéncia de género, ameacgou, por palavras,

V. R. M. d. S., sua enteada, de causar-lhe mal injusto e grave.

Também foi condenado porque, nas
mesmas circunstancias de tempo e local, ameacgou por palavras G.

L. d. P. M. d. S., seu enteado, de causar-lhe mal injusto e grave.

Foi condenado, por fim, porque, no dia 30
de maio de 2022, no local acima mencionado, desobedeceu
proibicdo de aproximacao da vitima G. L. d. P. M. d. S., e
descumpriu decisao judicial que deferiu medidas protetivas de
urgéncia previstas na Lei Maria da Penha, decretadas em favor de
V. R. M. d. S. e, ainda, porque ameagou por palavras G. L. d. P. M.

d. S., de causar-lhe mal injusto e grave

Segundo narra a denuncia, o acusado
convivia em unido estavel com E. F. d. P. M., genitora das vitimas,
ha aproximadamente 05 meses, sendo certo que ambos eram

usuarios de drogas.

No dia dos fatos, os ofendidos foram até o
local em que o casal estava para o consumo de drogas, com o
intuito de levar a mae de volta para casa. Entretanto, nao lograram

éxito em seu intento.
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Mais tarde, o apelante foi até a residéncia
das vitimas, munido de um facdo, e ameacou-as, dizendo para
“sairem para fora”, “vocés falam demais”, “vou ensinar vocés”,
“vou voltar aqui e em qualquer lugar que os encontrar, vou fazer

uma cagada”.

Em razao das aludidas ameagas, no
processo n. 1500263-14.2022.8.26.0607, foram deferidas medidas
protetivas de urgéncia em favor de V., e medidas cautelares em
favor de G., sendo certo que o réu foi intimado das aludidas
medidas em 28.05.2022.

Porém, em 30.05.2022, o acusado,
desobedecendo a  ordem judicial, foi até a residéncia dos
ofendidos, na conducao de uma motocicleta e, ao avistar G., disse

“onde vocé estiver, vou te pegar”.

A materialidade dos ilicitos de ameaca e
descumprimento de medidas protetivas ficou demonstrada pela
portaria (fls. 06/07), pelos boletins de ocorréncia (fls. 08/10 e
11/12), pelo relatério final (fls. 58/61), pela copia da intimagao do
apelante das medidas protetivas e cautelares decretadas em favor

das vitimas (fls. 53), bem como pela prova oral produzida.

A autoria das aludidas infragdes penais, do

mesmo modo, é inconteste.

Interrogado, em solo policial, o réu negou a
pratica dos delitos. Relatou que vivia maritalmente com E. F.,

genitora dos ofendidos, porém, eles nao aprovavam o
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relacionamento. Salientou que estava na casa de um amigo,
guando G., na posse de um facao, adentrou a residéncia, dizendo
para ele sair da casa. Entao, fugiu do local, pois teve medo de ser
agredido. G. estava alterado e foi contido por E., o qual ameacgou
de quebrar a sua motocicleta. Depois que ele foi embora, foi até a
residéncia de G., sem o conhecimento de E.. No caminho, muniu-se
com um pedaco de madeira. Quando chegou ao local, pediu para
que G. saisse com o fito de resolver a situagdao. Ato continuo, G.
arremessou-lhe um tijolo, porém ndo o atingiu. Entdo, retornou
para a casa de seu amigo. Asseverou que tomou ciéncia das
medidas concedidas em favor das vitimas, porém, nao entendeu
porque V. registrou ocorréncia, uma vez que ela ndo presenciou os
fatos. Salientou que, posteriormente, encontrou as vitimas na via
publica, mas ndo as procurou. Logo depois, quando estava
conversando com um individuo sobre possivel servico de pintura,
foi interceptado por policiais militares, os quais lhe questionaram
sobre o descumprimento das aludidas medidas. Ressaltou que nao
foi até a casa das vitimas, bem como que ndo as ameacou. A
animosidade com as vitimas teve origem quando E. foi morar em
sua companhia, porquanto ela deixou de os ajudar financeiramente
(fls. 46/47). Em juizo, na primeira oportunidade em que foi
interrogado, exerceu seu direito constitucional de permanecer em
siléncio (midia digital) e, na segunda oportunidade, apos a oitiva da

testemunha G., foi decretada a sua revelia (fls. 222).

E. F. d. P. M., genitora das vitimas e
companheira do réu, na fase inquisitiva, confirmou a versao
apresentada pelo apelante de que G. foi até a residéncia em que
eles estavam e, fazendo uso de um facao, disse: “vou te pegar”,

” \\

“vou te matar”, “vocé ndo vai ficar com a minha mae”. Relatou que
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conseguiu segurar G. e o réu logrou éxito em fugir. Depois do
ocorrido, o acusado saiu €, como adormeceu, nao viu o momento
em que ele retornou. Mencionou que, intimado das medidas, o réu
ndao mais retornou a cidade de Catigua e, portanto, ele ndao mais

procurou as vitimas (fls. 44).

A vitima V., em juizo, afirmou que G. foi até
a residéncia do apelante, buscar a mae de ambos, e que na
oportunidade G. discutiu com o acusado. Ato continuo, o réu foi até
a residéncia deles, munido de um facdo, e os ameacgou, dizendo
que eles iriam ver do que ele era capaz. Salientou que, depois da
decretacdo das medidas protetivas, o réu voltou a passar em frente
a sua residéncia. Salientou que ndo presenciou nova ameaca, pois
ele ndo chegou a parar a motocicleta, somente a acelerou (midia
digital).

G., na fase judicial, aduziu que, apds a
decretacdo das medidas cautelares, o réu foi até a sua residéncia e
tentou agredir a sua irma. Conseguiu impedi-lo, porém, sua
genitora entrou no meio da contenda e desferiu golpe de vassoura
em sua mao, pois ela apoiava o acusado. Ressaltou que “todas as
vezes”, ou seja, todos os dias a noite, ele ia até a sua residéncia e
0s ameagava. Mencionou que no dia 26 de maio de 2022 o réu
havia ido, na companhia de sua mae até a residéncia de um amigo
deles, para ambos consumirem drogas. Entdo, resolveu ir até o
local para levar sua mae consigo, todavia, foi impedido pelo
apelante. Ato continuo, ele foi até a residéncia em que morava com
V. e 0os ameacgou por meio de palavras e fazendo uso de um facao.
Salientou que, quando do descumprimento das medidas cautelares,

o réu foi até sua casa e proferiu nova ameaca, dizendo que o
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“pegaria”. Asseverou que todos os dias ele comparecia em sua

casa para proferir novas ameagas (midia digital).

Conforme se extrai do conjunto probatodrio,
os ofendidos foram firmes e coerentes no sentido de que foram
ameacados na oportunidade em que o réu, além de proferir
prenuncios de mal futuro, fez uso de um facdo para intimida-los,

nao havendo razdes para se duvidar de seus relatos.

Ademais, G. disse que, na oportunidade em
que o réu passou em frente a sua residéncia, ameagou-o
novamente.

Ressalte-se que as palavras das vitimas nos
crimes de violéncia doméstica possuem relevante valor probatoério.

Nesse sentido, ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. AMEACA. LEI
MARIA DA PENHA. ABSOLVICAO. IMPROPRIEDADE
DA VIA ELEITA. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. WRIT NAO CONHECIDO.

[...]

4. "A palavra da vitima, em harmonia com os demais
elementos presentes nos autos, possui relevante
valor probatorio, especialmente em crimes que
envolvem violéncia doméstica e familiar contra a
mulher" (HC 461.478/PE, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
SEXTA TURMA, DJe 12/12/2018).

5. Writ ndo conhecido.

(HC 590.329/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 18/08/2020, Dle
24/08/2020)

Ademais, nao restou comprovado que as
vitimas estariam acusando o réu injustamente, uma vez que, como
companheiro da genitora delas, elas buscariam manter relagao
harmoniosa, e nao o contrario.
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No mais, o crime de descumprimento de
medidas protetivas ficou comprovado pela incontroversa
aproximacao da vitima V. pelo acusado. A propédsito, as medidas
protetivas em questao, deferidas nos processo n.
1500263-14.2022.8.26.0607, consistiam, entre outras, em manter
distancia minima da vitima de 300 metros, bem como proibicao de

manter com ela qualquer contato (fls. 17/20 — dos referidos autos).

Desta forma, diante dos elementos de prova
coligidos aos autos, nao ha que se cogitar acerca de insuficiéncia
probatdria, revelando-se de rigor a confirmagao da condenacgao do
apelante pela pratica das infragdes penais previstas no artigo 24-A,
da Lei n® 11.340/06, e no artigo 147, caput, do Cdédigo Penal.

Por outro lado, é caso de absolvicao do
crime previsto no artigo 330, do Codigo Penal, em razdao da

atipicidade da conduta.

E cedico que o descumprimento das
medidas cautelares previstas no artigo 319, do Cddigo de Processo
Penal, enseja consequéncias proprias, entre as quais, a
possibilidade de prisao preventiva. Portanto, havendo previsao de
outras sancoOes, por se tratar de delito subsidiario, ndo ha que se
falar em configuracao do crime de desobediéncia, previsto no artigo
330, do Cédigo Penal.

Nesse sentido, o Egrégio Superior Tribunal

de Justica, em decisao monocratica proferida pelo E. Ministro

Reynaldo Soares da Fonseca, assim ja decidiu:
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“O crime de desobediéncia é delito subsidiario e
somente se caracteriza nos casos em que o
descumprimento da ordem emitida pela
autoridade ndo é objeto de sancado
administrativa, civil ou processual. Na hipdtese
de descumprimento das medidas protetivas
emanadas no ambito de violéncia domestica
contra a mulher, admite-se requisicao de auxilio
policial e também a decretacdo da prisdao, nos
termos do art. 313 do Cddigo de Processo
Penal, com o objetivo de garantir a execugao da
ordem da autoridade, afastando, desse modo, a
caracterizacao do delito de desobediéncia.”

(ST} - REsp: 1.980.895, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Data da
Publicagao D] 11.02.2022).

No mesmo sentido, entende este Tribunal

de Justica do Estado de Sao Paulo:

Recurso em sentido estrito. Rejeicdo de
denuncia. Crime de desobediéncia.
Descumprimento de medidas protetivas no
ambito da Lei Maria da Penha. Atipicidade. Fato
passivel de punicdo com prisdo preventiva ou
fixacao de sancgOes de outra natureza. Delito
subsidiario. Rejeicdo da denlncia correta.
Recurso improvido.

(TISP; Recurso em Sentido Estrito
0005415-39.2015.8.26.0001; Relator
(a): Francisco Bruno; Orgdo Julgador: 102
Camara de Direito Criminal; Foro Regional I -
Santana - Vara da Regidao Norte de Violéncia
Domeéstica e Familiar contra a Mulher; Data do
Julgamento: 27.07.2017; Data de Registro:
31.07.2017)

Confirmado o mérito da sentenca
condenatdria quanto aos delitos de ameaca e descumprimento de

medidas protetivas, passo a analise da dosimetria da pena.
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Na primeira fase, o d. juizo a quo fixou as
penas-base de todos os crimes no dobro, em razao dos maus
antecedentes (processo n. 0001591-39.2011.8.26.0607, data do
fato: 15.08.2011, artigo 129, § 99, e artigo 330, na forma do
artigo 69, todos do Cdédigo Penal, transito em julgado em
26.06.2015, pena extinta pelo cumprimento em 03.03.2016, fls.
134; processo n. 0000109-56.2011.8.26.0607, data do fato:
17.01.2011, artigo 129, § 99, do Cdédigo Penal, transito em julgado
em 29.10.2012, fls. 134/135; processo n.
0000513-10.2011.8.26.0607, data do fato: 21.03.2011, artigo
330, do Cddigo Penal, transito em julgado em 22.09.2011, fls.
136; 0000983-07.2012.8.26.0607, data do fato: 22.06.2012,
artigo 129, § 99, artigo 163, inciso I, e artigo 330, na forma do
artigo 69, todos do Cddigo Penal, pena extinta pelo cumprimento
em 11.04.2013, fls. 137/138 e 156; e processo n.
1500169-37.2020.8.26.0607, data do fato: 28.02.2020, artigo 28,
inciso I e II, da Lei n. 11.343/06, transito em julgado 05.10.2020,
fls. 140).

Ocorre que 0 processo n.
1500169-37.2020.8.26.0607, consiste em condenagao anterior
pela pratica do artigo 28, da Lei n. 11.343/06, sendo inapta,

portanto, a configurar os maus antecedentes.

Nesse sentido, conforme esta 162 Camara
de Direito Criminal tem entendido, a condenacao pela pratica do
crime de posse de drogas para consumo pessoal nao deve gerar os
severos efeitos de maus antecedentes ou da reincidéncia, sob pena

de afronta ao principio da proporcionalidade.
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APELAGAO. Extorsdo mediante sequestro. Recursos
defensivos. Auséncia de justa causa. Inocorréncia.
Elementos informativos que revelavam a
materialidade e indicios suficientes da autoria
delitiva. Preliminar rejeitada. Mérito. Absolvigao por
insuficiéncia probatéria. Viabilidade em relacdo aos
corréus A.A.M. e R.S.A.M. Auséncia de confirmagao
da participacao dos acusados na prova colhida em
Juizo. Aplicacdo do principio do in dubio pro reo.
Conjunto probatério harmoénico e coeso com relacdo
aos corréus I.P.F.S. e M.M. Condenagdo confirmada.
Dosimetria. Condenagcao anterior pelo delito
previsto no artigo 28 da Lei de Drogas que ndo
gera maus antecedentes ou reincidéncia, em
observancia ao principio da proporcionalidade.
Pena de I.P.F.S. reduzida. Pena de M.M. bem fixada.
Pedido de afastamento da pena de perdimento do
veiculo utilizado no transporte da vitima.
Impossibilidade. Existéncia de dulvidas quanto a
propriedade do automovel. Recursos dos apelantes
A.A.M. e R.S.A.M. providos, recurso do apelante
I.P.F.S. parcialmente provido e recurso do apelante
M.M. improvido.

(TISP; Apelacao Criminal
1501091-81.2020.8.26.0024; Relator (a): Leme
Garcia; Orgdo Julgador: 1638 Camara de Direito
Criminal; Foro de Andradina - 22 Vara; Data do
Julgamento: 29/11/2022; Data de Registro:
30/11/2022)

A despeito do correto reconhecimento dos
maus antecedentes do apelante, considero que nao restou
demonstrado que o acusado possua “personalidade distorcida e

voltada a pratica de crimes.”.

Isso porque, as condenagdes ostentadas
pelo réu sao aptas a valorar negativamente os seus antecedentes,
mas nao se prestam a analisar a sua personalidade e conduta
social, o que demandaria analise concreta de aspectos subjetivos,

que ndo restaram evidenciados nos autos.

Esta, inclusive, € a posicdo pacifica do E.

Superior Tribunal de Justica:
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“PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO
QUALIFICADO TENTADO. NAO IMPUGNAGAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE. SUMULA 182/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. DOSIMETRIA DA PENA.
CONDENAGOES TRANSITADAS EM  JULGADO.
FUNDAMENTO INIDONEO PARA AFERIR DE FORMA
NEGATIVA A PERSONALIDADE DO AGENTE.
FLAGRANTE ILEGALIDADE. CONCESSAO DE HABEAS
CORPUS DE OFiCIO.

1. A auséncia de impugnacdao especifica aos
fundamentos da decisdo agravada impede o
conhecimento do recurso, nos termos do que dispde
a Sumula 182/STJ.

2. Na hipotese, o agravante deixou de refutar
especificamente um dos fundamentos de inadmissao
do recurso especial (in casu, Sumula 7/STJ),
incidindo, portanto, o 6bice da Sumula 182/STJ.

3. Todavia, impoOe-se a concessao de habeas
corpus de oficio para que a pena seja reduzida
na primeira fase da dosimetria, diante da
auséncia de fundamentacdo idonea para a
consideracdao desfavoravel da circunstancia
judicial relativa a personalidade.

4."Esta Quinta Turma decidiu que é inidonea a
utilizagdo de condenagoes anteriores
transitadas em julgado para se inferir como
negativa a personalidade ou a conduta social
do agente" (HC 366.639/SP, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 28/3/2017, DJe
5/4/2017).

5. Agravo regimental desprovido. Concessdo de
habeas corpus, de oficio, para afastar, na primeira
fase da dosimetria da pena, a circunstéancia judicial
da personalidade, por auséncia de fundamentacdo,
reduzindo a reprimenda final para o patamar de 1
(um) ano e 6 (seis) meses de reclusao, mais o
pagamento de 7 (sete) dias-multa, mantidos os
demais termos da condenacdo.”

(AgRg no AREsp 1622845/SP, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 11/02/2020,
DJe 14/02/2020)

Assim, remanescendo a consideracao de
quatro condenacgdes aptas a atestar os maus antecedentes, em
observancia ao principio da proporcionalidade e da razoabilidade,
elevo a pena-base de cada delito em 1/3, o que perfaz 01 més e 10

dias de detencao (ameaca) e 04 meses de detencgao

(descumprimento de medidas protetivas).
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Na segunda fase, a pena da ameaga
perpetrada contra a vitima V. foi elevada de 1/5, em razao da
reincidéncia (processo n. 1500203-46.2019.8.26.0607, data do
fato: 02.04.2019, artigo 24-A, da Lei n. 11.340/06, transito em
julgado em 18.05.2020, fls. 139), bem como do devido
reconhecimento da agravante prevista no artigo 61, inciso II, “f”,

do Cddigo Penal, totalizando 01 més e 18 dias de detengao.

Em relacdao aos demais delitos, considerada
a reincidéncia a pena de cada qual foi elevada de 1/6, totalizando
01 més e 16 dias de detencdao (ameaca) e 04 meses e 20 dias de

detencao (descumprimento de medidas protetivas).

Na terceira fase, foi considerada a
continuidade delitiva, em relacdo a ameaca perpetrada contra a
vitima G. e, em seguida, considerado o concurso material, as penas

foram somadas.

Entretanto, entendo que ha que ser
reconhecido o concurso formal entre as ameacas perpetradas
contra as vitimas V. e G., porquanto com os mesmos dizeres, o

apelante ameacou ambas as vitimas.

Assim, considerando que o apelante
mediante uma agado, praticou dois crimes de ameaca contra vitimas
distintas, ha que ser reconhecido o concurso formal, previsto no

artigo 70, do Cédigo Penal.

Contudo, devidamente reconhecida a

continuidade delitiva em relacdo a ameaca perpetrada contra a
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vitima G., forcosa a aplicacdo de aumento Unico a titulo de
continuidade delitiva, com o fito de se evitar o bis in idem,

conforme entendimento firmado do Superior Tribunal de Justiga:

HABEAS CORPUS. PENAL. PROCESSO PENAL. ROUBO
MAJORADO. OCORRENCIA DE CRIME CONTINUADO E
CONCURSO FORMAL. INCIDENCIA DA EXASPERACAO
ATINENTE A CONTINUIDADE DELITIVA, A FIM DE
EVITAR BIS IN IDEM. PRECEDENTES. ART . 71,
PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO PENAL. FRACAO
ADEQUADA. FUNDAMENTACAO IDONEA. REGIME
INICIAL FECHADO DEVIDAMENTE MOTIVADO.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. SUMULAS N.os
440 DESTA CORTE, 718 E 719, AMBAS DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. OBSERVANCIA. ORDEM
DENEGADA. 1. Na hipétese em que restar
caracterizada a ocorréncia das figuras do concurso
formal e do crime continuado, a fim de evitar o bis in
idem, é de rigor fazer incidir, na terceira fase da
dosimetria, tdo somente a exasperagdao de pena
atinente a continuidade delitiva. 2. In casu, a vista
do cometimento de 5 (cinco) roubos em concurso de
agentes e emprego de grave ameacga por meio do
uso de armas de fogo, ndo ha constrangimento ilegal
na exasperacdo da pena levada a efeito pela Corte
de origem, no patamar intermedidrio de 1/2
(metade), pela aplicacédo do art. 71, paragrafo Unico,
do Cddigo Penal. 3. Inexiste violacdo das Sumulas n
.0s 440 desta Corte Superior, 718 e 719, ambas do
Supremo Tribunal Federal, quando a fixagdao do
regime prisional é baseada na gravidade concreta do
delito. No caso, considerou-se, para a fixacao do
regime inicial fechado, que o Paciente praticou os
delitos, em concurso de agentes, com emprego de
arma de fogo e grave ameaga, circunstancias que
demonstram maior reprovabilidade da conduta
delituosa. Precedentes. 4 . Ordem denegada.

(STJ, HC n. 470.750/SP, relatora Ministra Laurita
Vaz, SEXTA TURMA, j. 05.02.2019, DJe 19.02/2019).

Assim, aplico ao acusado a pena do crime
mais grave, praticado contra a vitima V. (01 més e 18 dias de
detencdo), elevada na razao de 1/5, totalizando 01 més e 27 dias

de detengao.
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Quanto ao crime de descumprimento de
medidas protetivas, a mingua de causas modificadoras, confirmo a

pena final em 04 meses e 20 dias de detencao.

Por fim, as penas sao somadas, nos
termos do artigo 69, do Cdodigo Penal, totalizando 06 meses e 17

dias de detencgao.

Em que pese a reprimenda final imposta,
devem ser também sopesadas para a fixacdao do regime prisional
as circunstancias pessoais do agente, sendo certo que o apelante é

reincidente e possui maus antecedentes.

Desse modo, conclui-se que, no presente
caso, nao poderia ser outro o regime inicial, senao o regime
semiaberto, porquanto adequado e suficiente para a reprovagao e
prevencao dos delitos, encontrando a fixagao respaldo no artigo 33,

§ 29, alinea “c”, c.c. artigo 33, §3° e artigo 59, caput, todos do

Codigo Penal.

Ante o exposto, pelo meu voto, dou parcial
provimento ao recurso defensivo, a fim de absolver A. D. O da
pratica do crime previsto no artigo 330 do Cdédigo Penal, com
fundamento no artigo 386, inciso III, do Cédigo de Processo Penal,
bem como para reduzir a pena que lhe foi imposta quanto aos
delitos remanescentes para 06 meses e 17 dias de detencao,

subsistindo, no mais, a r. sentenga de primeiro grau.

LEME GARCIA

Relator
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