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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2336273-31.2024.8.26.0000, da Comarca de Limeira, em que ¢ agravante CELIA
CRISTINA DE OLIVEIRA, ¢ agravado ELISMAR JOSE SOARES 00666585199.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 6 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

) O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores RAMON MATEO
JUNIOR (Presidente), DEBORA BRANDAO E MARIA DO CARMO HONORIO.

Sdo Paulo, 9 de maio de 2025.
RAMON MATEO JUNIOR

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n°: 36098

Agravo de Instrumento n°: 2336273-31.2024.8.26.0000
Agravante: Célia Cristina de Oliveira

Agravado: Elismar Jose Soares

Comarca: Limeira

Juiz: Paulo Henrique Stahlberg Natal

Agravo de Instrumento — Justica Gratuita — Analise dos
documentos constantes dos autos, que levam a conclusdo de
que a agravante ndo possui meios para suportar os custos do
processo, sem comprometimento do sustento proprio e da
familia — Decisao Reformada — Agravo Provido.

Trata-se de agravo de instrumento por Célia
Cristina de Oliveira, contra a decisdo do juizo que revogou o beneficio da gratuidade

(fls. 239 da origem).

Insurge-se a agravante. Aduz, em apertada sintese
que ndo declara imposto de renda pois € isenta, considerando a sua base salarial.
Com isso, traz aos autos copias dos ultimos holerites de pagamento e faturas de
cartdo de crédito, comprovando sua hipossuficiéncia financeira. Requer a concessao

de efeito suspensivo e, ao final, o provimento do agravo.

Atribuido efeito suspensivo ao recurso (fls. 21),

com determinagdo de juntada de documenta¢ao complementar.
Apresentada a documentacgao (fls. 23 e seguintes).

Nao ofertada a contraminuta (fls. 47).

E o Relatério.

O agravo comporta provimento.

A Constituicdo Federal de 1988 dispde que o
acesso a Justica ¢ um direito fundamental e garantido ao cidadao e concede a

assisténcia juridica ampla aos que "comprovarem insuficiéncia de recursos" (art.
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59 LXXIV).
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Por outro lado, o artigo 99 do CPC estabelece:

Art. 99. O pedido de gratuidade da justica pode
ser formulado na peti¢do inicial, na contestagdo, na peticdo para
ingresso de terceiro no processo ou em recurso.

()

§2° O juiz somente podera indeferir o pedido se
houver nos autos elementos que evidenciem a falta dos
pressupostos legais para a concessdo de gratuidade, devendo,
antes de indeferir o pedido, determinar a parte a comprovacdo do
preenchimento dos referidos pressupostos.

(-..)-

§4°: A assisténcia do requerente por advogado
particular ndo impede a concessdo de gratuidade da justica.

(..)

A professora Teresa Arruda Alvim Wambier,

sobre o assunto leciona:

Insuficiéncia de recursos (art. 98, caput). Faz
jus ao beneficio da gratuidade aquela pessoa com “insuficiéncia
de recursos para pagar as custas, despesas processuais e
honorarios advocaticios” (art. 98). Ndo se exige miserabilidade,
nem_estado de necessidade, nem tampouco se fala em renda
familiar ou faturamento mdximos. (...). A gratuidade judiciaria é
um dos mecanismos de viabilizacdo do acesso a justica; ndo se
pode exigir que, para ter acesso a justica, o sujeito tenha que
comprometer significativamente a sua renda, ou tenha que se
desfazer de seus bens, liquidando-os para angariar recursos e
custear o processo (Breves comentdrios do codigo de processo
civil [livro eletronico] / Teresa Arruda Alvim Wambier...[et. alli],
coordenadores — 1 ed. — Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2015).

Nao vislumbro sinais de riqueza com a

documentacdo apresentada nos autos deste recurso (fls. 24/44) a elidir a presuncao de

necessidade, lembrando-se que a concessdo do beneficio ndo reclama a

miserabilidade da postulante, bastando a auséncia de condigdes minimas ou ao

menos razoaveis de honrar os pagamentos das despesas processuais e honorarios

advocaticios sem prejuizo proprio ou da familia. No caso, se verifica, ainda, a
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contratacdo de empréstimo por parte da agravante para poder suprir suas despesas, o

que por si ja demonstra sua incapacidade financeira.

Assim, a reforma da decisdo recorrida ¢ medida

que se impoe.

Diante do exposto, DOU PROVIMENTO ao

agravo, mantida a gratuidade outrora concedida a agravante (fls. 22 da origem).

RAMON MATEO JUNIOR
Relator
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