DE FEVEREIRD DE 1574

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000450931

DECISAO MONOCRATICA

Voto n®: 17391

Agravo de Instrumento n°: 2122887-78.2025.8.26.0000

Agravante: Oscar Razera

Agravado: Campofert Comércio, Industria, Exportagdo e Importagdo Ltda. (Em

Recuperacao Judicial)

Interessados: Paula Michele Almeida Chagas, Renan Miguel Razera e Ricardo Jos¢ Razera

Comarca: Guaira

Juiz: Renata Carolina Nicodemos Andrade
Agravo de instrumento. Execucdo de titulo extrajudicial.
Pretensdo de suspensdo processual até o julgamento de
execucdo instaurada pelo ora executado em detrimento da
exequente. Inexisténcia de prejudicialidade. Pedido de
compensagdo de créditos objeto de agao revisional. Questao
ja analisada em decisdo anterior, ndo impugnada pelo

agravante. Preclusdo caracterizada.
Recurso nao conhecido.

Trata-se de agravo de instrumento contra r. decisdo que, em
execucdo de titulo extrajudicial movida por CAMPOFERT COMERCIO INDUSTRIA
EXPORTACAO E IMPORTACAO LTDA em face de Oscar Razera, que manteve decisio
anterior em que restou decidido que o valor objeto de homologacao (calculos apresentados
pelo perito) ja contabilizava os créditos obtidos pelo executado através da A¢ao Revisional
n.° 1000779-55.2021.8.26.0210.

Recorre o executado. Sustenta direito & compensagdo, sob pena de
enriquecimento sem causa. Pretende ainda a suspensdo do feito até o julgamento da

Execucdo que move em face da exequente, sob n.° 1000423-21.2025.8.26.0210.



TRIBUNSALDE .

IUSTICA
O VE 1874

DE FEVEREIR

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Desnecessario o processamento.

Nao houve oposiciao ao julgamento virtual.

E o relatério.

O recurso ndo merece conhecimento.

O recurso devolve a este E. Tribunal tese ja preclusa. Pretende o
recorrente novo pronunciamento acerca de seu direito a compensagdo de créditos obtidos
pelo julgamento de procedéncia da agdo revisional.

Contudo, o direito ja foi assegurado pela decisdo de fls. 745/746 na
origem, em que se firmou “extrai-se que houve a contabilizagdo de tais créditos no calculo
da quantia devida pelo executado (fls.569/571), de modo que o valor homologado
corresponde ao valor devido ja considerando o processo n° 1000779-55.2021.8.26.0210”.

E ainda que “eventual valor remanescente a ser obtido em razdo da
agdo revisional deve se dar por meio proprio, ndao sendo o bojo do processo de execugdo
adequado para discutir sua liquida¢do™.

Contra a decisdo, ndo se insurgiu o agravante, caracterizando-se

preclusdo.

DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE
CONSUMO BANCARIOS EMPRESTIMO
CONSIGNADO - ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO CUMULADA COM
REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS - Sentenca de parcial procedéncia -
Irresignagdo do banco réu - Preliminares de prescrigdo e de
decadéncia - Nao conhecimento - Preclusio - Matéria
decidida no saneador e coberta pelo manto da coisa julgada
- Contrato de empréstimo consignado inexistente pericia
grafotécnica que concluiu que as assinaturas n3o emanaram
do punho escrevente do Sr. Luiz Silveira de Vasconcelos
prova emprestada - Contrato acessorio CRIC (controle de
recuperagdo e inclusdo de consignados) que segue a mesma
sorte. - Réu que ndo quis produzir pericia grafotécnica
nestes autos - Dano moral configurado - Acolhimento
parcial do recurso - Corre¢do monetaria desde a data do
arbitramento Stimula 362 do STJ - Repeti¢do do indébito -



DE FEVEREIRD DE 1574

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Tema 929 do STJ com modulacdo devolugdo devera ocorrer
de forma simples até 30/3/2021 e, em dobro, a partir de
entdo, com compensagdo com o valor recebido em conta
pelo autor. DERAM PARCIAL PROVIMENTO.

(Apelagao Civel n® 1008530-74.2022.8.26.0302, Nucleo de
Justica 4.0 em Segundo Grau Turma I -Direito Privado 2 -
do Tribunal de Justica de S@o Paulo, Rel®. Des®. Regina
Aparecida Caro Gongalves, j. 4/9/24)

No mais, a propositura posterior de execugdo em desfavor do ora
exequente ndo tem o conddo de suspender o andamento do presente feito, eis que ndo se
amolda as hipdteses de prejudicialidade externa elencadas no art. 313, V, do CPC.

Pelo exposto, nego conhecimento ao recurso, nos termos do art.

932, 111, do CPC.

Sdo Paulo, 9 de maio de 2025.

FERNAO BORBA FRANCO
Relator
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