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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1091691-38.2024.8.26.0002, da Comarca de Sao Paulo, em que € apelante
VALDIRENE DOS SANTOS OLIVEIRA (JUSTICA GRATUITA), sao
apelados BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A e ITAPEVA XiIi
MULTICARTEIRA FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS NAO-PADRONIZADOS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 122 Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de S&do Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Negaram provimento ao recurso, com observagao. V.U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores JACOB
VALENTE (Presidente) E SANDRA GALHARDO ESTEVES.

Sao Paulo, 9 de maio de 2025.
ALEXANDRE DAVID MALFATTI

Relator(a)
Assinatura Eletrébnica



APELAGAO CIVEL N° 1091691-38.2024.8.26.0002
APELANTE: VALDIRENE DOS SANTOS OLIVEIRA
APELADOS: BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A e

N PODER JUDICIARIO
: | TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ITAPEVA Xl

MULTICARTEIRA FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS

CREDITORIOS NAO-PADRONIZADOS

ORIGEM: 16? VARA CIVEL DO FORO REGIONAL DE SANTO AMARO

VOTO N° 15.322

AGCAO DE INDENIZAGAO. SENTENGA DE EXTINGAO.
APELAGAO DA AUTORA IMPROVIDA.

INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL.
DETERMINACAO DE EMENDA A INICIAL.
DESCUMPRIMENTO. EXTINGCAO DO PROCESSO.
AUSENCIA DE FATO GERADOR DA TAXA JUDICIARIA.
Trata-se de agédo de indenizacdo, em razdo de suposto uso
indevido de dados da autora pelos réus, veiculada por peticdo
padronizada. Sentencga de indeferimento da inicial. Recurso do
autor.  Inicialmente, o juizo de primeiro grau determinou a
emenda a inicial, para que a autora, no prazo de 15 dias, (a)
comprovasse o requerimento administrativo feito junto aos réus,
(b) providenciasse a emenda da inicial, descrevendo nos pedidos,
quais sdo os valores e contratos das dividas que pretende a
declaracdo de inexigibilidade, (c) providenciasse a corre¢cdo do
valor da causa e (d) comprovasse que a divida de fl. 58 esta
sendo cobrada em seu nome, mediante juntada do extrato da
plataforma onde seja possivel verificar os dados pessoais do
devedor e da divida no mesmo documento. Ocorre que, apesar
de intimada para cumprir o comando judicial, a autora deixou de
cumprir integralmente aquelas determinagbes. Em especial,
deixou de descrever nos pedidos quais os valores e contratos das
dividas que pretendia a declaragéo de inexigibilidade. Com efeito,
verificou-se que a peticdo inicial teve cunho absolutamente
genérico, em nada pormenorizando a divida, com sua origem ou
seu valor. Nesse contexto, embora a auséncia de requerimento
administrativo ndo pudesse conduzir, por si s6, a extingdo da
acdo, cabia a autora indicar em sua peti¢cao inicial o fato e os
fundamentos juridicos do pedido, além do pedido com as suas
especificagées (art. 319, lll e IV, CPC). E as determina¢bes do
juizo a quo para que se emendasse a inicial a fim de que
regularizasse o0s pedidos deduzidos mostraram-se pertinentes,
principalmente quando se verificou que a autora ajuizou, no
mesmo dia, nada menos do que nove agbes, em face de
diferentes réus. Deste modo, diante do descumprimento do que
Ihe foi determinado e ausente qualquer justificativa para tanto, era
mesmo caso de aplicagdo da previsdo contida no paragrafo unico
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do artigo 321 do Codigo de Processo Civil. No mais, a rigor, ainda
que néo tenha sido explicitado em primeiro grau, o caso era de
cancelamento da distribuigdo com extingdo do processo sem
resolugdo do meérito, o que agora se determina. Incidéncia do
artigo 290 do CPC. Cancelamento da distribuicao determinado
de oficio.

SENTENCA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO, COM
DETERMINAGAO.

Vistos.

Trata-se de acao indenizatéria movida por VALDIRENE
DOS SANTOS OLIVEIRA em face de BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A
e ITAPEVA Xl MULTICARTEIRA FUNDO DE INVESTIMENTO EM
DIREITOS CREDITORIOS NAO-PADRONIZADOS.

A r. sentenga extinguiu a agdo sem resolugdo de meérito,
com destaque a seguinte fundamentagdo acompanhada do dispositivo: (...)
ndo estando comprovado o prévio pedido administrativo de exclusdo do
apontamento ao 6rgado mantenedor do cadastro e do banco de dados, e ndo tendo
a autora emendado a inicial conforme determinado, de rigor a extingdo do processo
sem analise do mérito. Ante o exposto, INDEFIRO a peti¢ao inicial com fulcro no
artigo 330, incisos Ill e 1V, do Cbédigo de Processo Civil, ficando, por consequéncia,
EXTINTO o processo com fundamento no artigo 485, incisos | e VI, do Cdédigo de
Processo Civil. Sem condenagdo ao pagamento custas, eis que a autora é
beneficiaria da justica gratuita, e sem honorarios advocaticios, eis que 0s réus néao
chegaram a ser citados. Oportunamente, anote-se no sistema informatizado a
extingdo do feito e arquivem-se os autos. P. I."

A autora interpés apelagao (fls. 110/142). Em sintese,
sustentou ter havido equivoco na sentenga de extincdo, tendo em vista que
demonstrou a tentativa de solucionar a questao administrativamente e que
os pedidos formulados inicialmente foram claros.

E O RELATORIO.

Recurso formalmente em ordem, devidamente processado e
tempestivo. Ausente o recolhimento de preparo, a vista da gratuidade
processual concedida.

Libere-se para imediato julgamento virtual. Cuida-se de
matéria repetitiva e ja conhecida pela Turma julgadora. A apelacdo e a
resposta abordaram exaustivamente os pontos controvertidos. Privilegia-se
a efetividade do processo.

PASSO A ANALISAR O RECURSO.
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Trata-se de agdo na qual a autora busca a indenizagéo por
suposto uso indevido de seus dados pela ré.

O juizo de primeiro grau determinou a emenda a inicial
(decisdao de fls. 61/63), para que a autora, no prazo de 15 dias, (a)
comprovasse o requerimento administrativo feito junto aos réus, (b)
providenciasse a emenda da inicial, descrevendo nos pedidos, quais
sdo os valores e contratos das dividas que pretende a declaragao de
inexigibilidade, (c) providenciasse a corre¢cao do valor da causa e (d)
comprovasse que a divida de fl. 58 esta sendo cobrada em seu nome,
mediante juntada do extrato da plataforma onde seja possivel verificar
os dados pessoais do devedor e da divida no mesmo documento.

Ocorre que, apesar de intimada para cumprir o
comando judicial, a autora deixou de cumprir integralmente
aquelas determinagoées. Em especial, deixou de descrever
nos pedidos quais os valores e contratos das dividas que
pretendia a declaragao de inexigibilidade.

Com efeito, verificou-se que a peticao inicial
teve cunho absolutamente genérico, em nada
pormenorizando a divida, com sua origem ou seu valor.

Nesse contexto, cabia a autora indicar em sua peti¢ao inicial
o fato e os fundamentos juridicos do pedido, além do pedido com as suas
especificagdes (art. 319, lll e IV, CPC).

E as determinagdées do juizo a quo para que se
emendasse a inicial a fim de que regularizasse os pedidos deduzidos
mostraram-se pertinentes, principalmente quando se verificou que a
autora ajuizou, no mesmo dia, nada menos do que nove agdes:
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Valdirere dos Santes

Valdirene dos Santos Qliveira Prabecio de dados peswoais (LGPD) 2211072024 - T Vara Chod

Valdirerns dos Santas Oliveira Protec o de dados peisoais [LGPD) 22rMNZ024 - 16% Vara Chvel

Valdirerne dos Santas Oliveirs

Valdirene dos Santos
Valdirene dos Santos Prabeg o de dados pessoars [LGPD) 2271072024 - 15* \ara Civel
Valdirere doi Jantod Oliveira Prabec b de dBdos pedddmns (LEPD 227102024 - 15* \Vara Civel

Valdirere dos Santos Oliveira  Probegio de dados pessoals (LGPD) 227102024 - 1% Nara Ched

Procedimento Comem Chwe
Valdirens dos Santos Qliveira Probeclo de dados pessoas (LEPD) 22H0F2024 = 4% Vara Civel

Deste modo, diante do descumprimento do que lhe foi
determinado e ausente qualquer justificativa para tanto, era mesmo
caso de aplicagdo da previsdo contida no paragrafo unico do artigo 321 do
Caddigo de Processo Civil:

“Art. 321. O juiz, ao verificar que a petigcao inicial ndo preenche os
requisitos dos arts. 319 e 320 ou que apresenta defeitos e
irreqularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito,
determinaré que o autor, no prazo de 15 (quinze) dias, a emende
ou a complete, indicando com precisdo o que deve ser corrigido
ou completado.

Paragrafo unico. Se o autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz
indeferira a peti¢ao inicial.”

Em situagbes semelhantes, embora com outros contornos,
destacam-se precedentes desta C. Turma Julgadora, sublinhados por suas
ementas:

"ACAO DECLARATORIA C.C. INDENIZACAO. SENTENCA DE
EXTINCAO. APELACAO DA AUTORA IMPROVIDA.
INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. DETERMINACAO DE
EMENDA A INICIAL NAO CUMPRIDA PELA AUTORA.
EXTINCAO DO PROCESSO. Trata-se de agéo através da qual a
autora busca a declaragéo de inexigibilidade de débito oriundo de
empréstimo consignado que sustenta néo ter contratado. Pedido
formulado em peti¢éo inicial padronizada. O juizo de primeiro grau
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determinou a emenda a inicial, para que a autora (a)
providenciasse a juntada de comprovante atualizado de enderego
e declaragdo de proprio punho sobre os fatos que levaram ao
ajuizamento da ac¢ao e de procuragao especifica para o feito, (b)
informasse seu e-mail e telefone, (c) providenciasse a juntada de
seu extrato bancario na conta de sua titularidade referente ao més
da operacdo do crédito e (d) comparecesse na vara de origem.
Intimada para cumprir o que lhe fora determinado, a autora, apds
a oferta de contestacao, deixou de providenciar tais documentos e
requereu a desisténcia da acdo. Nos termos do art. 320 do
Cadigo de Processo Civil, cabia a apelante instruir a peti¢ao inicial
com 0s documentos indispensaveis a propositura da agdo. Nesta
linha, as determinagbes do juizo a quo se fizeram relevantes
principalmente para se verificar o real proposito da autora quanto
ao ajuizamento da agéo. Diante do descumprimento do que lhe foi
determinado e ausente qualquer justificativa para tanto, era
mesmo caso de aplicagdo da previsdo contida no artigo 321 do
Cadigo de Processo Civil. Multa por ato atentatério a dignidade da
justica mantida, nos termos do art. 77, §1°, CPC. Peticado inicial
padronizada com caracterizagdo de 'litigdncia predatoria”,
verificada a partir da fragmentagdo do litigio, buscando-se uma
multiplicidade de indenizacbes. Descumprimento da decisdo
Judicial que comporta a manutengéo da reprimenda. Precedentes
desta Turma Julgadora e do TJSP. Acdo julgada extinta.
SENTENCA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO." (Apelacao
Civel 1006993-35.2023.8.26.0358, de minha relatoria, julgado
em 21/05/2024)

"INDEFERIMENTO INICIAL Acéao declaratéria de prescricdo de
divida Determinagcdo a autora para que comparecesse ao cartorio
para ratificacdo das assinaturas apostas na procuracdo e
declaracédo, ante a evidente divergéncia entre elas e também com
aquela constante do documento pessoal Juntada de video
particular que ndo foi aceita pelo condutor da lide, que Ihe
concedeu novo prazo, mas que restou desatendido, gerando o
indeferimento com fundamento no art. 321, § tnico c/c art. 485, |
e IV, CPC Insurgéncia Descabimento - Desfecho que somente a
si pode ser imputado, ndo sé pela inércia, mas também por ndo
ter se valido do recurso adequado e no momento oportuno contra
referida ordem Inexisténcia de excesso de rigor, porquanto a
atuacdo do juizo se encontra pautada no Comunicado CG n°
02/2017 - Extingdo que deve ser mantida Recurso desprovido.*"
(Apelagcdo Civel 1019245-84.2023.8.26.0224, relator o
Desembargador JACOB VALENTE, julgado em 27/02/2024)

Ressalte-se que a auséncia de requerimento administrativo
nao poderia conduzir, por si sO, a extingao da acgao.

A sentengca de extingdo, nos termos do art. 485, |,
entretanto, fica mantida em razdo da inércia da autora em apontar de
maneira especificada — conforme ja anotado — o pedido e seus fundamentos
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juridicos.

Diante de tal quadro, era mesmo caso de extincido da
acao, em raziao do indeferimento da peticdo inicial, nos termos do art.
485, |, do Cédigo de Processo Civil.

E, apesar de nao ter sido explicitado em primeiro grau,
como nao houve recolhimento da taxa judiciaria, o caso era também de
cancelamento da distribuicdo, nos termos do art. 290 do CPC. Essa
sera a decisido de seqgundo grau.

Com a determinacao de cancelamento da distribuicao,
ndo havera que se falar em incidéncia da taxa judiciaria. A distribuicao
do processo é o fato gerador do tributo em referéncia. Como a lei determina
que o nao recolhimento das custas iniciais implica o cancelamento puro e
simples da distribuigdo, n&o ha fato gerador do tributo e, consequentemente,
nao ha incidéncia de qualquer taxa.

Nesse sentido, confira-se precedente desta Turma
julgadora, quando da apreciagao da Apelacao Civel
1082236-17.2022.8.26.0100, de minha relatoria, julgado em 06/03/2024,
cuja ementa a seguir se destaca:

"ACAO DECLARATORIA. SENTENCA DE EXTINCAO.
INDEFERIMENTO DO BENEFICIO DE JUSTICA GRATUITA.
APELACAO PROVIDA. FALTA DE RECOLHIMENTO DAS
CUSTAS PROCESSUAIS INICIAIS. DESISTENCIA DA ACAO.
Acéo declaratéria. Indeferimento da gratuidade judicial. Sentenca
de extingdo com determinagéo de recolhimento da taxa judiciaria.
Né&o se verifica hipotese de incidéncia tributaria (taxa judiciaria),
para a autora que desiste da agcdo sem a ocorréncia de citacéo.
Sentenga homologatéria de desisténcia. Determinados o
cancelamento da distribuicdo e o afastamento da exigéncia de
recolhimento da taxa judiciaria. SENTENCA REFORMADA.
RECURSO PROVIDO".

Em suma, mantém-se a sentenga de extingao da agao,
determinando-se o cancelamento da distribuigao.

Prequestionamento

Anoto o entendimento pacifico de que o érgéo julgador n&o
esta obrigado a citar todos os artigos de lei ordinaria, infraconstitucional, ou
da Constituicdo Federal para fins de prequestionamento, no que se
consideram automaticamente prequestionadas todas as disposi¢gdes legais
discutidas nos autos.

Por derradeiro, destaque-se que “Para que se tenha por
configurado o pressuposto do pré-questionamento, € bastante que o tribunal
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de origem haja debatido e decidido questao federal controvertida, ndo se
exigindo que haja expressa mengdo ao dispositivo legal pretensamente
violado no especial” (vide: RSTJ 157/31, v.u., Acérdao da Corte Especial).

DISPOSITIVO.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO
PROVIMENTO ao recurso e mantenho a sentenca de extingao
da agao, por seus proprios fundamentos. Como
determinacgao do julgado, cabera ao cartério de primeiro grau
providenciar o cancelamento da distribuicao.

Diante da apresentacao de contrarrazbes ao
recurso (fls. 154/161), devera a autora pagar honorarios de
advogado em favor do réu que as ofertou, os quais arbitro em
10% do valor atribuido a causa (atualizados, desde o
ajuizamento), suspensa sua exigibilidade em razao da gratuidade
processual concedida.

Honorarios de advogado fixados naquele patamar
diante da complexidade da causa, tempo do processo, proveito
econbmico e da participagdo do réu apenas em sede de
contrarrazoes.

Alexandre David Malfatti
Relator
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