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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1004533-45.2024.8.26.0292, da Comarca de Jacarei, em que ¢ apelante GIVALDO
BARBOSA DE BARROS (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado FUNDO DE
INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS MULTSEGMENTOS NPL
IPANEMA VI - NAO PADRONIZADO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores JACOB VALENTE
(Presidente) E SANDRA GALHARDO ESTEVES.

Sdo Paulo, 9 de maio de 2025.
ALEXANDRE DAVID MALFATTI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n° 1004533-45.2024.8.26.0292
Apelante: Givaldo Barbosa de Barros

Apelada: Fundo de Investimento em Direitos Creditérios
Multsegmentos NPL Ipanema VI - Nao Padronizado

Comarca: Jacarei

Voto n° 15.323

AGAO DECLARATORIA. SENTENGA DE EXTINGAO.
APELAGAO DO AUTOR IMPROVIDA.

INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL.
DETERMINACAO DE EMENDA A INICIAL NAO
CUMPRIDA ADEQUADAMENTE PELO AUTOR.
EXTINCAO DO PROCESSO. Acdo declaratéria de inexisténcia
de débito. Sentenca de indeferimento da peticdo inicial. Recurso
do autor. Pedido formulado em peticdo inicial padronizada. O
juizo de primeiro grau determinou a emenda a inicial, para que o
autor apresentasse declaragdo de proprio punho esclarecendo e
confirmando os fatos descritos na inicial, especialmente quanto a
sua intengdo de obter o reconhecimento de prescricao de divida e
inexigibilidade de débito e confirmando a procura¢do assinada em
favor do patrono. Nos termos do art. 320 do Cdédigo de Processo
Civil, cabia ao apelante instruir a peticdo inicial com o0s
documentos indispensaveis a propositura da agdo. Nesta linha, a
determinagdo do Juizo “a quo” se fez relevante. Advogados do
autor ajuizam com frequéncia agbes declaratérias com pedidos
semelhantes, comportamento que despertou a necessidade de
comprovacao da validade da procuracado e da intengcdo do autor
de ajuizar a ag¢do. Diante do descumprimento do que Ihe foi
determinado e ausente qualquer justificativa para tanto, era
mesmo caso aplicagdo da previsdo contida no paragrafo tnico do
artigo 321 do Cddigo de Processo Civil. Precedentes do TJSP,
incluindo-se a Turma julgadora. Indeferimento da peti¢do inicial
com extin¢do do processo, sem resolucao do merito.

SENTENCA MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelagao interposto pelo autor

Givaldo Barbosa de Barros, no ambito da acao declaratdria de inexisténcia
de débito movida em face de Fundo de Investimento em Direitos Creditérios

Multsegmentos

NPL Ipanema VI - Nao Padronizado.
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A r. sentencga (fls. 146/148) indeferiu a peticao inicial e
julgou extinto o feito, com destaque a seguinte fundamentagao
acompanhada do dispositivo: "A petigdo inicial deve ser indeferida, por absoluta
falta de interesse processual da parte autora e ante a auséncia dos requisitos
legais, pois a petig¢éo inicial encontra-se incompleta. Conforme consta do despacho
de fls. 50/51 (item 2) e fls. 142, diante de circunsténcias especificas identificadas
na presente demanda, a parte autora foi intimada para apresentar declara¢cédo de
proprio punho, sob as penas da Lei, confirmando e esclarecendo os fatos descritos
na inicial, bem como confirmando a procuracdo assinada em favor de seu patrono.
Tal diligéncia, inclusive, vai ao encontro do enunciado 5 do curso “Poderes do juiz
em face da litigdncia predatéria” promovido em 19.04.2024 pela Corregedoria Geral
da Justica Do Estado de Sdo Paulo em parceria com a Escola Paulista da
Magistratura - EPM, de seguinte teor: “Constatados indicios de litigdncia predatéria,
justifica-se a realizagdo de providéncias para fins de confirmagdo do conhecimento
e desejo da parte autora de litigar, tais como a determinagdo da juntada de
procuragdo especifica, inclusive com firma reconhecida ou qualificacdo da
assinatura eletrénica, a expedicdo de mandado para verificagdo por Oficial de
Justica, o comparecimento em cartério para confirmagdo do mandato e ou
designac¢éo de audiéncia para interrogatério /depoimento pessoal”. Desse modo, a
peticao inicial ndo pode ser considerada apta, pois Ihe falta ser emendada nos
exatos termos determinados e a parte autora, devidamente intimada, ndo emendou
a inicial tampouco apresentou justificativa de impossibilidade de fazé-lo. O vicio
néo foi sanado. Desnecessaria a intimacdo pessoal da parte autora, pois houve
intimacdo do patrono, devidamente constituido, e a relagdo processual nao foi
formada, ndo sendo hipdtese de abandono da causa (art. 485, Ill, do CPC). Nesse
sentido: (...). Dai decorre ser caso de indeferimento da peti¢cgo inicial (artigo 330, |,
e § 1° Ill, do Cédigo de Processo Civil), pois ndo se verifica a presenga do
inferesse de agir e de pressuposto essencial para a desenvolvimento valido e
regular do processo. Ante o exposto, INDEFIRO a peticdo inicial e, em
consequéncia, JULGO EXTINTO o processo, sem apreciacdo de mérito, com
fundamento nos arts. 330 inciso Ill; 321, paragrafo unico; e 485, I, IV e VI, do
Codigo de Processo Civil. Arcara a parte autora com as custas processuais,
observando-se as condigbes de exigibilidade do art. 98, § 3° do NCPC, pois
beneficiaria da justica gratuita (fls. 142). Se interposta apelagdo pela parte autora,
fica desde ja mantida a sentenga por seus proprios fundamentos (caput do art. 331
do NCPC), devendo o recurso ser processado conforme §§ 1° e 2° do art. 331 do
NCPC, citando-se a parte ré para respondé-lo no prazo de 15 dias e, em seguida,
remetendo-se o feito a Instdncia Superior, independentemente de juizo de
admissibilidade. Com o trénsito em julgado, mantida esta sentencga, intime-se a
parte ré na hipétese de auséncia de interposi¢do de apelagéo (§ 3° do art. 331 do
NCPC). Oportunamente, arquivem-se os autos. PRIC."

O autor interpds recurso de apelacao (fls. 151/167). Em
sintese, sustentou o descabimento da apresentagcao de procuragédo com
firma reconhecida e que os documentos por ele apresentados bastam para
o prosseguimento da acao. Ao final, requereu anulagcédo da sentenga e que o
processo retome seu prosseguimento.

O réu nao apresentou contrarrazoes.
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E O RELATORIO.

Recurso formalmente em ordem, devidamente processado e
tempestivo.

Libere-se para imediato julgamento virtual. Cuida-se de
matéria repetitiva e ja conhecida pela Turma julgadora. A apelagao
abordou exaustivamente os pontos controvertidos. Privilegia-se a
efetividade do processo.

PASSO A ANALISAR O RECURSO.

Trata-se de acdo na qual o autor busca a declaracdo de
inexigibilidade de dividas alegadamente prescritas, havidas com o fundo
réu.

O juizo de primeiro grau determinou a emenda a inicial
(decisao de fls. 50/51), para que o autor, no prazo de 15 dias,
providenciasse a regularizagdo de sua representagcdo processual com a
juntada de declaracdo de proprio punho esclarecendo e confirmando os
fatos descritos na inicial, especialmente quanto a sua intencdo de obter o
reconhecimento de prescricdo de divida e inexigibilidade de débito,
conforme fatos narrados na exordial e confirmando a procuragdo assinada
em favor do patrono.

A decisao de fl. 142 concedeu mais uma oportunidade para
que o autor cumprisse o0 quanto determinado.

Ocorre que, apesar de intimado por duas vezes
para cumprir o que lhe fora determinado, o autor, deixou de
providenciar tais documentos.

Em sua emenda a inicial (fls. 54/58), o autor ndo cumpriu
adequadamente as determinagdes do juizo de primeiro grau, se limitando a
juntar documentagado comprobatéria de sua hipossuficiéncia financeira e a
argumentar pela validade da procuragao apresentada.

A situacao revelou-se peculiar.

Com efeito, muito embora a procuragao ad judicia habilite o
advogado outorgado a praticar todos os atos processuais, no presente caso
a providéncia determinada pelo MM. Juizo de origem se fazia mesmo
necessario.
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Isso porque o caso dos autos revelou-se especifico,
enquadrando-se em muitas das caracteristicas dispostas no Comunicado
CG n° 02/2017, emitido pela C. Corregedoria Geral de Justica deste E.
Tribunal, destacando-se as seguintes:

“2) Constatou-se um conjunto de caracteristicas comuns a tais
acbes, se hdo em sua integralidade, pelo menos e sua maioria, a
sequir indicadas:

(i) elevado numero de agbes distribuidas por mesmo advogado ou
grupo de advogados em nome de diversas pessoas fisicas
distintas, em um curto periodo de tempo;

(i) agcbes que versam sobre a mesma questdo de direito, sem
apresentagcdo de particularidades do caso concreto e/ou
documentos que tragam elementos acerca da relagdo juridica
existente entre as partes;

(iii) agbes contra réus que sdo grandes instituicbes/corporagbes
(financeiras, seguradoras, etc);

(iv) solicitagdo indistinta do beneficio da justica gratuita para os
autores;

(...)

(viii) fragmentagdo dos pedidos deduzidos por uma mesma parte
em diversas agbes, cada uma delas versando sobre um
apontamento especifico questionado ou sobre um documento
especifico cuja exibicdo se pretende, independentemente de
serem deduzidos perante o mesmo réu.” (Comunicado CG n°
02/2017).

Os advogados subscritores da ac¢do ajuizam, repetida e
invariavelmente, acdes de indenizagdo. Em pesquisa no sistema SAJ,
identificaram-se mais de 1.000 acdes no Estado de S&do Paulo, em nome
dos advogados substabelecidos.

A realidade denominada "litigancia predatoria” ou "litigancia
abusiva" exige atencdo e prudéncia no recebimento das peti¢des iniciais,
até para que a concessao da gratuidade processual nao funcione como um
"escudo" para uma atuacao da parte contraria a ética processual.

A decisido de primeiro grau harmoniza-se com a
tese fixada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do Tema 1.198, em 13/03/2025:
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"Constatados indicios de litigdncia abusiva, o
juiz pode exigir, de modo fundamentado e com
observancia a razoabilidade do caso concreto, a
emenda da peticao inicial a fim de demonstrar o
interesse de agir e a autenticidade da
postulagcdo, respeitadas as regras de
distribuicdo do 6nus da prova."

Ora, na hipotese sob exame, a generalidade da peticéo
inicial, tinha-se como IMPOSSIVEL A DEFINICAO DE QUAL CONTRATO
OU DEBITO SE PRETENDIA DISCUTIR.

Esse comportamento incomum despertou a
necessidade da confirmaciao da validade do mandato.

Assim, considerando-se tal situagao excepcional e também
o dever de os sujeitos processuais de se comportar de acordo com a boa-fé
e de cooperar-se entre si (arts. 5° e 6°, do CPC), bem como o poder-dever
do Magistrado de “prevenir ou reprimir qualquer ato contrario a dignidade da
justica” (art. 139, 1ll, do NCPC), mostrou-se ndo so cabivel como razoavel a
determinacéo da comprovacgao de ciéncia pelo autor quanto ao ajuizamento
da presente agao bem como sobre a validade da procuragao trazida aos
autos.

Dai, admitir-se a providéncia mencionada em primeiro
grau.

Sendo assim, bastaria a autora trazer aos autos o
documento necessario para prosseguimento da agao.

Ademais, nos termos do art. 320 do Cdédigo de Processo
Civil, cabia a apelante instruir a peticdo inicial com os documentos
indispensaveis a propositura da agao. Nesta linha, a determinac&o do Juizo
a quo se fez relevante, principalmente para se verificar o real propdsito da
autora quanto ao ajuizamento da agao.

Deste modo, diante do descumprimento do que lhe foi
determinado e ausente qualquer justificativa plausivel para tanto, era
mesmo caso de aplicagdo da previsdo contida no artigo 321 do Cddigo de
Processo Civil:

“Art. 321. O juiz, ao verificar que a petigcao inicial ndo preenche os
requisitos dos arts. 319 e 320 ou que apresenta defeitos e
irregularidades capazes de dificultar o julgamento de mérito,
determinara que o autor, no prazo de 15 (quinze) dias, a emende
ou a complete, indicando com precisdo o que deve ser corrigido
ou completado.
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Paragrafo unico. Se o autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz
indeferira a peti¢ao inicial.”

Nesse sentido, destacam-se precedentes desta C. Turma
Julgadora, sublinhados por suas ementas:

"INDEFERIMENTO INICIAL — Acao declaratéria de prescricdo de
divida — Determinacdo a autora para que comparecesse ao
cartorio para ratificagcdo das assinaturas apostas na procuragéo e
declaragdo, ante a evidente divergéncia entre elas e também com
aquela constante do documento pessoal — Juntada de video
particular que néo foi aceita pelo condutor da lide, que Ihe
concedeu novo prazo, mas que restou desatendido, gerando o
indeferimento com fundamento no art. 321, § tnico c/c art. 485, |
e IV, CPC — Insurgéncia — Descabimento - Desfecho que somente
a si pode ser imputado, nao sé pela inércia, mas também por ndo
ter se valido do recurso adequado e no momento oportuno contra
referida ordem — Inexisténcia de excesso de rigor, porquanto a
atuagdo do juizo se encontra pautada no Comunicado CG n°
02/2017 - Extingdo que deve ser mantida — Recurso
desprovido.*" (Apelagao Civel 1019245-84.2023.8.26.0224,
relator o Desembargador JACOB VALENTE, julgado em
27/02/2024)

“ACAO DECLARATORIA CUMULADA COM INDENIZACAO.
SENTENCA DE EXTINCAO. APELACAO DA AUTORA
IMPROVIDA. GRATUIDADE PROCESSUAL. INDEFERIMENTO.
Verificou-se dos autos — com o0s extratos de uma unica conta
bancaria (fls. 234/238) — «que a autora possui intensa
movimentacdo financeira, mormente para uma pessoa que Se
qualificou como desempregada. Documentos juntados que, alias,
demonstram que a propria autora realiza transagbes com outras
contas bancarias de sua titularidade, fato que evidencia a
omissdo de todos os seus recebiveis, justificando assim o
indeferimento do beneficio pleiteado. Gratuidade processual
indeferida. INDEFERIMENTO DA  PETICAO  INICIAL.
DETERMINACAO DE EMENDA A INICIAL. DESCUMPRIMENTO.
EXTINCAO DO PROCESSO. AUSENCIA DE FATO GERADOR
DA TAXA JUDICIARIA. Trata-se de agdo declaratéria de
inexigibilidade de dividas alegadamente prescritas. Manutengdo
do indeferimento da peticdo inicial. O juizo de primeiro grau
determinou a emenda a inicial, para que a autora providenciasse
a regularizagdo de sua representagdo processual e a juntada de
declaragdo de hipossuficiéncia, ambas assinadas de proprio
punho ou com uso de assinatura digital qualificada. Ocorre que,
apesar de intimada para cumprir o que lhe fora determinado, a
autora deixou de providenciar a documentacdo exigida. Em
verdade, apos a determinacdo emanada pelo juizo de origem, a
autora juntou o mesmo instrumento de procura¢gdo aos autos e a
mesma declaragdo de hipossuficiéncia (fls. 169/160). E, como se
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ainda ndo bastasse, juntou uma vez mais o0 mesmo instrumento
de procuracdo novamente em sede de apelagcado (fl. 210). Nos
termos do art. 320 do CPC, cabia a autora instruir a peti¢cao inicial
com o0s documentos e esclarecimentos indispensaveis a
propositura da acdo. Nesta linha, as determinagbes do juizo "a
quo” se fizeram relevantes principalmente para se verificar o real
proposito da autora quanto ao ajuizamento da agéo. Diante do
descumprimento do que lhe foi determinado e ausente qualquer
justificativa para tanto, era mesmo caso de aplicacdo da previsdo
contida no artigo 321 do Cddigo de Processo Civil. Via reflexa,
nao havia que se falar em suspensdo da agcdo em razao do IRDR
de n° 51 deste E. Tribunal (superado pelo Tema 1264 do C.
Superior Tribunal de Justica). No mais, a rigor, ainda que nao
tenha sido explicitado em primeiro grau, o caso era de
cancelamento da distribuigdo com extingdo do processo sem
resolucdo do mérito. Incidéncia do artigo 290 do CPC.
Cancelamento da distribuicdo determinado de oficio. SENTENCA
MANTIDA. RECURSO IMPROVIDO, COM DETERMINACAO."
(Apelagao Civel n° 1003981-02.2024.8.26.0318, de minha
relatoria, julgado em 02/01/2025).

Na mesma linha, em casos semelhantes, foi esta a

conclusao a que se chegaram outras Turmas Julgadoras deste Tribunal de

Justica de Séao
se as ementas:

indeferimento

Paulo. E o que se colhe dos seguintes julgados, destacando-

“EXTINCAO DO PROCESSO — Acéo ordinaria declaratéria c.c.
obrigacéo de fazer, repeticao de indébito e indenizacdo por dano
moral — Alegada auséncia de contratagdo de empréstimo
consignado em beneficio previdenciario da autora - Determinagao
de emenda da inicial — N&o atendimento — Indeferimento da
peticdo inicial — Sentenca mantida — Recurso improvido.”
(Apelagcao Civel n° 1000862-24.2021.8.26.0646, 20°
Camara de Direito Privado, Relator o Desembargador
CORREIA LIMA, Julgamento em 09/12/2022)

“SERVICOS EDUCACIONAIS Sentenca de extingdo do processo,
com fulcro no art. 485, |, do NCPC APELO DA AUTORA
Inadmissibilidade Auséncia de atendimento a determinacdo de
emenda que redunda na extingdo do processo Inteligéncia do art.
321, paragrafo unico, do NCPC. Sentenga mantida RECURSO
DESPROVIDO.” (Apelagao n° 1025643-92.2018.8.26.0007,
27,al Camara de Djreito Privado, Relator o Desembargador
FABIO PODESTA, Julgamento em 17/12/2019).

Logo, verificou-se gue era mesmo caso de
da inicial, o gue impdoe a manutencido da sentenca

recorrida e a extincdo do processo sem resolucao do mérito.
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Prequestionamento

Anoto o entendimento pacifico de que o érgéo julgador n&o
esta obrigado a citar todos os artigos de lei ordinaria, infraconstitucional, ou
da Constituicdo Federal para fins de prequestionamento, no que se
consideram automaticamente prequestionadas todas as disposi¢gdes legais
discutidas nos autos.

Por derradeiro, destaque-se que “Para que se tenha por
configurado o pressuposto do pré-questionamento, € bastante que o tribunal
de origem haja debatido e decidido questdo federal controvertida, ndo se
exigindo que haja expressa mengao ao dispositivo legal pretensamente
violado no especial” (vide: RSTJ 157/31, v.u., Acérdao da Corte Especial).

DISPOSITIVO.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO
PROVIMENTO ao recurso da autora, mantendo-se a r.
sentengca em seus termos e fundamentos. Sem condenagao
em honorarios advocaticios.

Alexandre David Malfatti
Relator
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