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Registro: 2025.0000451391
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal
n°® 2093881-26.2025.8.26.0000, da Comarca de Artur Nogueira, em que € paciente
SINCLAIR DONIZETI CIPRIANO e Impetrante BEATRIZ SANTA ROSA.

ACORDAM, em 14* Camara de Direito Criminal do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Por votagao unanime, concederam
a ordem", de conformidade com o voto do Relator(a), que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
AMARO THOME (Presidente sem voto), HERMANN HERSCHANDER E
MARCO DE LORENZI.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
FATIMA GOMES

Relatora
Assinatura Eletronica
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Voto n° 13.766

Processo n°® 2093881-26.2025.8.26.0000
Comarca: Artur Nogueira — 1* Vara Judicial
Paciente: S.D.C.

Impetrante: B.S.R.

HABEAS CORPUS — Lesao Corporal (em contexto de
Violéncia Doméstica)~ Revogacio da Prisdo Preventiva
- Cabimento - Auséncia de demonstracio da efetiva
necessidade da prisiao - Liminar deferida, ora ratificada
— Ordem concedida.

Vistos.

Cuida-se de habeas corpus, com pedido
liminar, impetrado pela Dra. B.S.R., em favor de S.D.C., investigado
por suposta transgressdo ao disposto no artigo 129, 13°, do Cdédigo
Penal, e art. 232 do ECA, contra ato emanado pelo d. Juizo de Direito
da 1* Vara Judicial da Comarca de Artur Nogueira.

Alega a impetracdo que o Ministério Publico
se pronunciou em favor da concessdao da liberdade do paciente, que
possui residéncia fixa e emprego licito, ¢ primario e de bons
antecedentes. Afirma que o evento em apuracdo consiste em fato
isolado, e a prisao preventiva foi decretada sob argumentos genéricos e
abstratos. Elenca que a prisao deve ser imposta como medida ultima e
que medidas cautelares alternativas sdo suficientes in casu. Busca,
liminarmente, o relaxamento da prisdo, concedendo-se ao paciente o
direito de responder em liberdade. Subsidiariamente, requer a
substituicdo da prisdo por medidas cautelares alternativas previstas no

art. 319, do Cédigo de Processo Penal.
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A liminar foi deferida (fls. 100/102) pelo E.

Desembargador Amable Lopez Soto, oficiante no Plantdo Judiciario.

Foram requisitadas as informacdes ao Juizo

coator, que as prestou (fls. 111)

A Procuradoria Geral de Justica opinou no

sentido de ser concedida a ordem. (fIs. 116/119).
E o relatorio.

Sobre a prisao preventiva, dispde o Codigo de

Processo Penal, com sua redacdo atualizada:

“Art. 312. A prisdo preventiva podera ser
decretada como garantia da ordem publica, da
ordem economica, por conveniéncia da instrugdo
criminal, ou para assegurar a aplica¢do da lei
penal, quando houver prova da existéncia do crime

e indicio suficiente de autoria”.

Cabivel, no presente, em face das
peculiaridades da hipdtese concreta, a concessio da ordem,
convalidando-se a liminar deferida, que assim fundamentou: “/...J
Entendo que seja o caso de deferir o pedido liminar. Consta dos autos

que por ocasido de um jogo de futebol, o paciente passou a perpetrar
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violéncia das mais variadas formas em face da ofendida e dos filhos do
casal. Arremessou objetos na vitima, e lhe agrediu desferindo socos,
puxoes de cabelo e chutes. E tudo em situagdo de violéncia doméstica e
familiar, bem como na presenc¢a dos filhos do casal um adolescente e
uma crianga. Também passou a deteriorar o patrimoénio do casal,
destruindo itens da casa. Como é cedi¢co, o cabimento da prisao
cautelar na hipotese ¢ prevista legalmente, nos termos do art. 313,
inciso III, do Cddigo de Processo Penal, ndo havendo que se falar em
“ilegalidade ou teratologia” juridica na decisdo impugnada. Contudo,
diante das circunstancias extraidas do delito de violéncia doméstica no
caso in concreto, ndo vislumbro, ao meu sentir, periculum libertatis
suficiente a manter a segrega¢do cautela do paciente, que, ndo custa
lembrar, deve ser aplicada como medida de ultimaratio.Com efeito,
trata-se de paciente primario (fls.52, origem), com bons antecedentes,
apresentando emprego licito (fls. 68/69,origem), enderego certo (fl. 67,
origem), nada indicando que obstruird o transcurso da instru¢do
processual penal. Na presente hipotese, embora o r. decisum atacado
haja mencionado fato concreto que evidencia o periculum libertatis -
pratica de violéncia fisica contra a conjuge - trata-se episodio, ao que
consta, isolado que ndo se mostra suficiente, em juizo de
proporcionalidade, para embasar a cautela pessoal mais extremada,
por ndo estar demonstrado que a prisdo preventiva seria o unico meio
de resguardar a integridade fisica da vitima. Ndo a toa, o proprio
Ministério Publico requereu a concessdo da liberdade provisoria em

sede de audiéncia de custodia. Dessa forma, sem prejuizo do

entendimento da C. Cdmara Julgadora, DEFIRO A LIMINAR para
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revogar a prisdo cautelar. Imponho, ainda, o cumprimento das medidas
cautelares previstas no art.319, incisos Il e IV, do Cddigo de Processo
Penal eis que, embora o caso ndo enseje a medida mais aflitiva, de
rigor determinar seu afastamento da ofendida, sendo vedado qualquer

contato do paciente com C.R.L.[...]”

O paciente foi preso em flagrante sendo
convertida a prisdo em prisdo preventiva, em razdo da suposta pratica

do crime de lesdo corporal, tipificado no artigo 129§ 13° do CP

Conforme mencionado pelo i.Parquet em sua
manifestacdo na audiéncia de custodia (fls. 57/58 dos autos de origem)
“Por fim, analisando a proporcionalidade da tutela cautelar a ser
aplicada, ndo hd elementos indicativos da insuficiéncia de medidas
cautelares diversas da prisdo. Assim, a cautela requer a imposi¢do da
medida protetiva pleiteadas pela vitima (fls. 23-23), e imposi¢do das
medidas de afastamento do lar comum, comparecimento trimestral em
Jjuizo, proibi¢do demudar de endereco ou sair da Comarca por mais de
7 dias sem prévia comunica¢do ao juizo e comparecimento obrigatorio
a todos os atos do processo. Frente ao exposto, requer o Ministério
Publico a concessdo de liberdade provisoria, condicionada as medidas

cautelares acima especificadas.”

Destarte, a prudéncia revela ser de bom
alvitre, a luz do ordenamento, a nao manutencdo de sua prisao,

ratificando-se a liminar deferida.

Com efeito, as condi¢des pessoais do agente,

primario, com bons antecedentes, associado a auséncia de fatos
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anteriores a ele atribuidos, ndo recomenda a manutencao de sua prisao
cautelar, mas sim a fixacdo de outras medidas cautelares diversas da

prisdo, nos termos do artigo 319 do Codigo de Processo Penal.

Tais medidas, pelo que se dessume, revelaram-
se eficazes, sendo certo que, apds ter sido posto em liberdade, nao
houve noticia de que o paciente houvesse descumprido, em qualquer
momento, as condigdes impostas. Também ndo ha informagdes sobre
fatos novos ou comportamentos especificos neste interregno que
justifiquem, a esta altura, a revogagdo do beneficio ja concedido

liminarmente.

Deveras, cumpre observar que ndo ha
indicacdo segura, com lastro, de se tratar de pessoa perigosa, cuja
soltura represente risco a ordem publica, nem evidéncia concreta de
ameaca a instrucao criminal ou a aplicacdo da lei penal. E o douto Juizo

impetrado nada noticiou a respeito ao prestar informagoes.

A ratificagdo da liberdade provisoéria
concedida liminarmente se mostra, por ora, medida que a prudéncia
recomenda no caso dos autos, observando-se que, a tal titulo, ja foi

expedido alvard de soltura clausulado.

Diante do exposto, pelo meu voto, concede-se
a ordem, convalidando-se a medida liminar deferida as fls.100/102,
para deferir ao paciente S.D.C., a liberdade provisoria mediante a
aplicacdo das medidas cautelares, qual ficara obrigado as cumprir as

condi¢des constantes dos artigos 327 e 328 do Cddigo de Processo
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Penal e, também, cautelarmente (art. 319, III e IV do CPP e art. 22, III,
alineas “a” e “b” da Lei n° 11.340/2006), a manter distancia minima de
500 (quinhentos) metros da vitima, além de ficar proibido de realizar
contato com elas, seus parentes ou testemunhas de acusagdo, por

qualquer meio de comunicagao.

FATIMA GOMES
RELATORA
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