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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1010218-25.2022.8.26.0576, da Comarca de Sao José¢ do Rio Preto, em que ¢
apelante APARECIDO FERREIRA NEVES (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado
FACTA FINANCEIRA S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma III (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), GILBERTO FRANCESCHINI E PAULO TOLEDO.

Sdo Paulo, 9 de maio de 2025.
MARA TRIPPO KIMURA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 3329

APELACAO N°: 1010218-25.2022.8.26.0576

COMARCA: SAO JOSE DO RIO PRETO

ORIGEM: 5* VARA CIVEL

JUIZ DE 1* INST.: ANGELO MARCIO DE SIQUEIRA PACE
APELANTE: APARECIDO FERREIRA NEVES

APELADO: FACTA FINANCEIRA S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO

APELACAO. Contratos bancarios. Empréstimo. Acdo
declaratoria de inexisténcia de débito. Improcedéncia da
demanda. Insurgéncia do autor quanto a condenagdo por
litigdncia de ma-fé. Pericia grafotécnica que atestou a
autenticidade da assinatura. Ndo se pode admitir a
propositura de acdo sabidamente temeraria sem nenhuma
consequéncia para o demandante. Concessao de gratuidade
nao afasta a responsabilidade do beneficidrio pelo
pagamento das despesas processuais e multas que lhe sejam
impostas (art. 98, §§ 2° e 4°, CPC). Tentativa de alterar a
verdade dos fatos configurada (art. 80, Il e V, CPC). Multa
por litigdncia de ma-fé bem aplicada, no entanto, deve ser
reduzida eis que excessiva ante o valor dado a causa e a
capacidade contributiva da requerente.

Recurso parcialmente provido.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelacdo interposto em face da
sentenga (fls. 220/222) que julgou improcedente o pedido, com base no artigo 487,

inciso I do Codigo de Processo Civil.

Pela sucumbéncia, condenou a autora ao pagamento de custas
e honorarios de sucumbéncia, este fixados em 10% do valor atualizado da causa, ante
o principio da causalidade, ressalvadas a gratuidade que lhe foi concedida e a sua

execucao, nos termos do artigo 98, § 3° do Cddigo de Processo Civil.

Pela litigancia de ma-fé, condenou a parte autora ao
pagamento da multa correspondente a 2% (dois por cento) do valor atualizado da
causa, verba esta que ¢ devida independentemente da concessdo dos beneficios da

justica gratuita, pois as isencdes asseguradas ndo compreendem as verbas decorrentes
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de sangao por ilicito processual.

Apela a parte autora (fls. 226/235). Sustenta, em sintese,
auséncia de litigdncia de ma-fé, eis que a decisdo recorrida ndo considerou
adequadamente as circunstancias especificas do caso, violando principios
fundamentais do devido processo legal e contraditorio. Ademais, que os elementos
essenciais que configuram a ma-fé ndo foram praticados. Assim, pede seja declarada
a auséncia da litigdncia de ma-fé ou, subsidiariamente, minoragdo da multa para o

patamar de 1%.

Recurso tempestivo e isento de preparo. Contrarrazoes as fls.

239/241.

Nao houve oposicao ao julgamento virtual.

E o relatério.

A questdo apelada versa sobre a condenagdo em litigancia de
ma-fé.

Em que pesem as alegacOes apostas na peticdo inicial, os

elementos probatérios indicaram sentido contrario.

O autor nao trouxe aos autos qualquer elemento concreto que
afastasse a conclusdo de autenticidade das assinaturas apostas no instrumento juntado
pelo réu, sobretudo porque houve a produgdo de prova pericial grafotécnica (fls.

154/180), a qual concluiu que a assinatura ¢ auténtica (fls. 174).

Assim, ¢ conveniente a dedug¢do de demanda juridica, com
pescaria, quando a parte ¢ beneficidria da justica gratuita, uma vez que mesmo na
eventual improcedéncia do pedido inicial, as obrigagdes decorrentes de sua
sucumbeéncia ficardo sob condi¢do suspensiva de exigibilidade, conforme prescreve o

artigo 98, §3°, do Cédigo de Processo Civil.

Nao se pode admitir a propositura de agdo sabidamente

temeraria sem nenhuma consequéncia para o demandante, sob pena de desprestigio
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do Poder Judiciario e prejuizo para os jurisdicionados que sofrem com o excesso de

acoes.

Assim, considerando que a concessdo de gratuidade ndo

afasta a responsabilidade do beneficiario pelo pagamento das despesas processuais e

multas que lhe sejam impostas (art. 98, §§ 2° e 4°, CPC), bem como o fato de que o

autor tentou alterar a verdade dos fatos quanto a autenticidade das assinaturas, andou

bem o MM. Magistrado ao aplicar san¢do por litigdncia de ma-fé (art. 80, Il e V,

CPC).

Nesse sentido:

DIREITO  CIVIL E  PROCESSUAL  CIVIL.  ACAO
DECLARATORIA DE  INEXIGIBILIDADE DE  DEBITO.
EMPRESTIMO ~ CONSIGNADO.  AUTENTICIDADE — DE
ASSINATURA CONFIRMADA POR PERICIA GRAFOTECNICA.
IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS. MULTA POR LITIGANCIA
DE MA-FE MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO. I. CASO EM
EXAME Apelagdo interposta por pelo autor contra sentenga que
Jjulgou improcedentes os pedidos formulados em ag¢do proposta em
face de institui¢cdo financeira, relativa a declaragdo de
inexisténcia de contrato de empréstimo consignado n°
0123353100422. A r. sentenca reconheceu a validade da
contratagdo com base em prova pericial grafotécnica e aplicou
multa por litigdncia de mad-fé, com custas e honorarios fixados. I1.
QUESTAO EM DISCUSSAO Hé duas questdes em discussdo: (i)
verificar a validade do contrato de empréstimo a luz da conclusdo
pericial; (ii) analisar a configuragdo de litigdncia de mad-fé diante
da insisténcia do autor em tese afastada pela prova técnica. Ill.
RAZOES DE DECIDIR A institui¢do financeira apresentou o
contrato impugnado e, diante da alegacdo de falsidade, foi
realizada pericia grafotécnica, que concluiu pela autenticidade da
assinatura do autor, afastando qualquer duvida sobre a existéncia
e validade do negocio juridico. O juiz ndo esta vinculado ao laudo
pericial, mas, inexistindo prova em sentido contrario e sendo a
pericia conclusiva, correta a adog¢do de seus termos para
fundamentar a sentenga de improcedéncia. O autor persiste na
tese de inexisténcia do contrato, mesmo apos a apresentagdo do
contrato anexado a resposta e a confirmagdo da autenticidade da
assinatura por perito especializado, o que bem caracteriza
conduta temeraria e desleal, justificando a condenag¢do por
litigdncia de ma-fé, nos termos dos arts. 80, incisos Il e III, e 81
do CPC. A conduta processual da parte autora gerou o
prolongamento indevido do feito e a necessidade de producdo de
prova técnica dispensavel, a ocasionar aumento de despesas que
ndo ird prover, bem atenta contra a boa-fé e a lealdade
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processual. Majoragdo da verba honoraria, arbitrada com base
no valor atribuido a causa, em conformidade com os criterios do
art. 85, §§ 2° e 11, do CPC. 1IV. DISPOSITIVO Recurso
desprovido. (TJSP; Apelacdao Civel 1003795-07.2024.8.26.0438;
Relator (a): Domingos de Siqueira Frascino; Orgdo Julgador:
Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma IV (Direito
Privado 2); Foro de Penapolis - 1¢ Vara;, Data do Julgamento:
29/04/2025,; Data de Registro.: 29/04/2025)

O arbitramento, conforme a lei, deve ser entre 1 ¢ 10% sobre
o valor da causa ou, se irrisorio ou inestimavel, em saldrio-minimo, até¢ 10 (art. 81,

caput e §2°, CPC).

No caso, o montante arbitrado, a vista do valor da causa, é
elevado. A quantia deve ser readequada, pois servira para reafirmar o dever de
lealdade processual das partes, sem onerar demasiadamente o litigante de ma-fé, a

luz de sua renda, ou seja, adequando-se a sua capacidade contributiva.

Assim, reduzo o percentual arbitrado para 1% do valor

atualizado da causa, o que se mostra razoavel.

Em relagdo aos Onus sucumbenciais, mantenho-o nos
patamares em que fixados, eis que minimo o reparo da r. sentenca (reducdo do
percentual fixado a titulo de litigdncia de ma-f¢).

Finalmente, apenas para evitar futuros questionamentos
desnecessarios, tenho por expressamente ventilados, neste grau de jurisdi¢do, todos
dispositivos legais e constitucionais citados em sede recursal.

Observo ainda que a fungdo do julgador ¢ decidir a lide de
modo fundamentado e objetivo, portanto desnecessario o enfrentamento exaustivo de

todos os argumentos elaborados pelas partes.

De todo o exposto, pelo meu voto, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso.

MARA TRIPPO KIMURA

Relatora

Apelacdo Civel n° 1010218-25.2022.8.26.0576 - Sdo José do Rio Preto - Voto n° 3329 - CZA/MTK 5



		2025-05-09T12:33:01-0300
	Not specified




