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Registro: 2025.0000451929

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2048404-77.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
INTELLIMETRI GESTAO DE DADOS S.A., sdo agravados BANCO SOFISA S/A,
VMNO COMUNICACOES DO BRASIL S.A., EDUARDO COSTA DA SILVA e
GERSON ALBERGE ROLIM.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores SIMOES DE
ALMEIDA (Presidente), MARCIO TEIXEIRA LARANJO E ANA DE LOURDES
COUTINHO SILVA DA FONSECA.

Sdo Paulo, 9 de maio de 2025.
SIMOES DE ALMEIDA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 10345

Agravo de Instrumento N°: 2048404-77.2025.8.26.0000
Agravante: Intellimetri Gestdo de Dados S.A.

Agravado: Banco Sofisa S/A

Agravado: Vmno Comunicagdes do Brasil S.a. e outros

Juiz de Direito: Fabio de Souza Pimenta

Agravo de Instrumento. Penhora de Quotas Sociais.
Deferimento. Recurso pelo devedor. Rejeicdo. Medida
deferida como ultima opgao, ante a auséncia de outros bens
penhordveis e diligéncias anteriores infrutiferas. Carater
punitivo inerente a execucdo em juizo. Distingdo entre a
aplica¢do do ordenamento juridico e demais normas sociais.
Medida admitida pelo Art. 835, IX, CPC. Ineficacia da
penhora de quotas que exige provas concretas ou o fim do
procedimento estabelecido no art. 861, do CPC. Decisdo
mantida. Recurso desprovido.

Trata-se de Agravo de Instrumento contra
decisdo de fls. 854/856 e 1107/1121, a qual rejeitou impugnagdo a penhora das quotas
sociais do executado, ora Agravante. Inconformado ajuizou o presente Agravo de
Instrumento com o fim de ver reformada a decisdo, impedindo a entrada de pessoa estranha

arelagdo societaria no quadro social.

Relata ter a decisdo sido proferida em
Execugdo de Titulo Extrajudicial, com o titulo firmado pela pessoa juridica em 24/11/2022,
através de cédula de crédito bancario, dos quais os demais Agravados, pessoas fisicas, sao
devedores solidarios, os quais prestaram garantia fiduciaria através da Cessdo de Direitos de
Crédito da Agravante. Configurado o inadimplemento em 27/02/2023, o saldo devedor era

de R$ 1.451.060,63.

A Excecdo de Pré-Executividade
apresentada foi rejeitada pelo juizo a quo, seguindo-se a decisdo agravada, na qual mantida
a penhora de cotas sociais de empresa que sequer faria parte do processo, colocando em
risco sua atividade econdmica e ignorado o impacto na atividade, sobretudo frente ao

principio da preservagdo da empresa, o qual estaria consagrado no art. 170, caput, da
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Constituicdo Federal e no art. 45 da Lei 11.101/05.

Afirma que a medida em nada contribuira
para a satisfagdo do crédito, ndo havendo movimentagdo contabil da empresa cujas quotas

foram penhoradas, pelo que entende ter a referida penhora carater meramente punitivo.

Recurso tempestivo. Preparo recolhido a fls.

52/53.

Contraminuta apresentada a fls. 61/66 pelo

Agravado/Exequente, Banco Sofisa.
E o relatério.

Nego provimento ao recurso.

A decisdo de fls. 854/856 deferiu a penhora
das quotas titularizadas pelo executado Eduardo Costa da Silva, ora Agravante, nas
empresas (1) COSTA DA SILVA &FERNANDES ROCHA CONSULTORIA LTDA CNPJ
30.407.468/0001-66 e (2)INTELLIMETRI GESTAO DE DADOS S.A CNPJ
30.046.988/0001-90.

A medida foi deferida como ultima opgao,
ante a auséncia de outros bens penhoraveis e diligéncias anteriores infrutiferas. Nao se
aplicam os dispositivos apresentados pelo Recorrente, na medida em que ndo se trata de
recuperagdo de empresa, afastando art. 45 da Lei 11.101/05, nem restou demonstrado
prejuizo concreto a ordem econdmica, com o deferimento do pedido, pelo que resta afastado

o0 apontamento genérico ao artigo 170 da Constitui¢do Federal.

A penhora de quotas ¢ admitida pelo nosso
ordenamento juridico, expressamente no art. 835, IX, do CPC, com o interesse dos demais

socios resguardados pelo direito de preferéncia na aquisi¢cao do bem penhorado.

O carater impositivo/punitivo em razao do
descumprimento de leis é manifestacdo legitima e esperada pelas partes que buscam o Poder

Judiciario, sendo o que o distingue dos demais ordenamentos sociais, ndo configurando
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argumento relevante o de que as partes buscariam punir o recorrente sobretudo porque nio
restou comprovada a ineficacia da medida, o que exige o devido procedimento para penhora
de quotas societarias, nos termos do art. 861, do CPC, mostrando-se vazia a alegagdo do

recorrente, vez que desacompanhada de provas.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA.  DEFERIMENTO  DE
PENHORA SOBRE QUOTAS SOCIAIS E
ACOES. ACORDAO RECORRIDO EM
CONFRONTO COM O ENTENDIMENTO
DESTA CORTE DE DEFERIMENTO EM
ULTIMO CASO. AGRAVO NAO
PROVIDO. 1. Esta Corte Superior possui

entendimento de que é possivel a penhora

de quotas de sociedade desde que

realizada apos o esgotamento dos meios

para localizacio de outros bens do

devedor. Precedentes. 2. A auséncia de

impugnacao, no agravo interno, de capitulo
independente da decisdo singular que
aprecia o recurso especial ou agravo
acarreta a preclusdo da matéria ndo
impugnada. 3. Agravo interno a que se nega
provimento. (Agint no AREsp n.
2.326.883/MT, relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
18/12/2023, DJe de 21/12/2023.) (g.n.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA
PRESIDENCIA.  RECONSIDERACAO.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. TiTULO
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DE CREDITO. EXECUCAO POR
QUANTIA CERTA. PENHORA DE
QUOTAS SOCIAIS PERTENCENTES
AOS EXECUTADOS. PESSOAS
JURIDICAS QUE SE ENCONTRAM EM
RECUPERACAO JUDICIAL.
POSSIBILIDADE. SUMULA  83/STJ.
PEDIDO DE SUBSTITUICAO DE
PENHORA. INADMISSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
PROVIDO PARA CONHECER DO
AGRAVO E NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. 1. Agravo interno
contra decisdo da Presidéncia, que ndo
conheceu do recurso, em razdo da falta de
indicacdo precisa dos dispositivos legais que
teriam sido violados. Reconsideragdo. 2.
Fica inviabilizado o conhecimento de temas
trazidos no recurso especial, mas ndo
debatidos e decididos nas instincias
ordinarias, ndao obstante a oposicdo de
embargos declaratorios, porquanto ausente o
indispensavel prequestionamento.
Incidéncia da Stimula 211 do STJ. 3. Na

forma da jurisprudéncia desta Corte,

"Nao ha vedacio para a penhora de

quotas sociais de sociedade empresaria

em _recuperacio judicial, ja que nio

enseja, necessariamente, a liquidacio da
quota" (REsp 1.803.250/SP, Rel. p/
acorddo Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe
de 1°7/2020). Nesse sentido: Aglnt nos
EDcl no AREsp 2.398.452/SP, Relator
Ministro MARCO BUZZI, Quarta Turma,
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julgado em 29/4/2024, DlJe de 2/5/2024;
AgInt no AREsp 1.860.854/SP, Relator
Ministro RAUL ARAUIJO, Quarta Turma,
julgado em 8/8/2022, DJe de 19/8/2022;
AgInt no AREsp 1.552.131/SP, Relatora
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
Quarta Turma, julgado em 19/4/2021, DJe
de 23/4/2021). 4. No caso concreto, o
pedido de substituigdo da penhora foi
indeferido com base nos elementos faticos
dos autos, sendo inviavel a alteracdo do
acordao proferido na origem, em razao da
incidéncia da Simula 7 do STJ. 5. Agravo
interno provido para conhecer do agravo e
negar provimento ao recurso especial.
(AgInt no AREsp n. 2.458.797/SP, relator
Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma,

julgado em 19/8/2024, DJe de 2/9/2024.)
(gn)

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO

Por fim, dou por prequestionados os

dispositivos legais e/ou constitucionais apontados.

SIMOES DE ALMEIDA

Relator
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