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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2080625-16.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante LUIZ
EDUARDO TALIBERTI, ¢ agravado MUNICIPIO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores EURIPEDES FAIM
(Presidente) E ERBETTA FILHO.

Sdo Paulo, 9 de maio de 2025.
RAUL DE FELICE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de instrumento n°® 2080625-16.2025.8.26.0000.
Agravante: Luiz Eduardo Taliberti.
Agravada: Prefeitura Municipal de Sao Paulo.

Comarca: Sao Paulo.

VOTO N° 24845

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. RECURSO
NAO CONHECIDO.

I. Caso em Exame

1. Agravo de instrumento interposto por Luiz Eduardo
Taliberti contra decisdo que rejeitou excecdo de pré-
executividade em execucdo fiscal movida pela Prefeitura
Municipal de Sao Paulo para cobranca de IPTU de 2016.
Alegacdes de nulidade do titulo executivo por auséncia de
notificacdo e ilegalidade dos indices de juros e correcao
monetaria superiores a Taxa Selic.

II. Questao em Discussao

2. A questdio em discussdao consiste em verificar a
admissibilidade do agravo de instrumento diante da
auséncia de recolhimento das custas processuais, apos
indeferimento dos pedidos de justica gratuita ou de
diferimento do pagamento.

III. Razdes de Decidir

3. O art. 1017, § 1° do CPC exige o comprovante de
pagamento das custas para processamento do recurso.

4. A auséncia de recolhimento das custas, apods
indeferimento da justica gratuita, configura desercao,
impedindo o conhecimento do recurso.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso ndo conhecido.

Tese de julgamento: 1. A auséncia de recolhimento das
custas processuais, apos indeferimento da justica gratuita,
impede o conhecimento do agravo de instrumento.
Legislacao Citada:

CPC, art. 1017, § 1° Lei Estadual n° 11.608/03.
Jurisprudéncia Citada:

TISP, Al n°® 2258939-86.2022.8.26.0000, Rel. Des. Amaro
Thomé, j. 8/12/2022.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por LUIZ

EDUARDO TALIBERTI contra a decisdo de fls. 221/222 que, nos autos da
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execucdo fiscal n® 1567224-09.2017.8.26.0090 ajuizada pela PREFEITURA
MUNICIPAL DE SAO PAULO em face dele e outro, objetivando o
recebimento de créditos de IPTU do exercicio de 2016, rejeitou a excecao de
pré-executividade, afastando as alegacdes de de nulidade do lancamento por
auséncia de notificacdo e ilegalidade dos indices de juros e corre¢do monetaria
superiores ao da Taxa Selic.

O agravante sustenta a ilegalidade dos indices de juros e
correcdo monetaria superiores ao da taxa Selic e aplicagdo dos temas 1062 e
1217 do Supremo Tribunal Federal e que a auséncia de indicacdo na CDA do
valor originario da divida, termo inicial e forma correta de calcular os juros de
mora e demais encargos legais, implica na nulidade do titulo executivo.
Requer o deferimento da justi¢a gratuita ou do diferimento do pagamento das
custas para o final, a concessao da tutela recursal e, ao final, o provimento do

recurso para acolher o incidente processual.

Nao havendo nos autos qualquer elemento que possa atestar a
hipossuficiéncia da agravante e ausentes quaisquer outras provas
demonstrando que ele ndo tem condi¢des de suportar os encargos do processo,
foram indeferidos os pedidos de concessao dos beneficios da justica gratuita e
do diferimento do pagamento, com determinacdo para o recolhimento das
respectivas custas, nos termos da Lei n°® 11.608/2003 e artigo 1017, § 1° do

CPC, sob pena de nao conhecimento do recurso (fls. 16/17).

O agravante ndo deu cumprimento a determinagdo, deixando
decorrer in albis o prazo para o recolhimento das custas pertinentes, conforme
certiddo de fls. 21.

E O RELATORIO.

O recurso ndo comporta conhecimento.

Dispoe o art. 1017, § 1° do Codigo de Processo Civil que:
“Acompanhara a peticdo o comprovante do pagamento das respectivas custas

e do porte de retorno, quando devidos, conforme tabela publicada pelos
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tribunais”.

A decisao de fls. 16/17 indeferiu o pedido de justica gratuita
ao agravante, bem como do diferimento do pagamento das custas para o final,
em razdo da auséncia de demonstragdo da impossibilidade momentanea de
suportar os encargos para processamento do agravo.

Assim, foi determinado que o agravante desse cumprimento
ao despacho inicial do agravo de instrumento, procedendo ao recolhimento das
custas iniciais para o processamento do recurso.

No entanto, o agravante deixou de dar cumprimento a
determinac¢ao, conforme se certidao de fls. 21.

Uma vez que os pedidos de justica gratuita e de diferimento
do recolhimento foram indeferidos e existindo determinacdo expressa para
efetuar o recolhimento das custas de preparo, dando cumprimento, portanto, a
Lei Estadual n® 11.608/03, a omissao do agravante, por si sd, enseja 0 nao
conhecimento do recurso.

Portanto, fica prejudicado o seguimento do presente agravo de
instrumento uma vez nao cumpridos os requisitos de admissibilidade.

Ante o exposto, ndo se conhece do agravo, nos termos do

voto.

Raul De Felice
Relator
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