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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1016921-89.2024.8.26.0482, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢ apelante
MARCELA DO CARMO VIEIRA, ¢é apelado DEPARTAMENTO ESTADUAL DE
TRANSITO - DETRAN.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

) O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores OSCILD DE LIMA
JUNIOR (Presidente), AFONSO FARO JR. E JARBAS GOMES.

Sdo Paulo, 9 de maio de 2025.
OSCILD DE LIMA JUNIOR

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 33.532

APELAGCAO CIVEL N° 1016921-89.2024.8.26.0482

COMARCA: PRESIDENTE PRUDENTE

APELANTE: MARCELA DO CARMO VIEIRA

APELADO: DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO - DETRAN
INTERESSADO: DELEGADO DE POLICIA DIREITO DA 142
CIRETRAN DE PRESIDENTE PRUDENTE

Juiz(a) de 1@ Instincia: Darci Lopes Beraldo

MULTA DE TRANSITO/RECUSA TESTE ETILOMETRO
- Pretensdo de declaragdo de nulidade/insubsisténcia do auto
de infracdo lavrado contra a impetrante - Recusa a
realizacdo do teste do bafometro e auséncia de sinais de
embriaguez que nao sdo capazes de afastar a presungdo de
veracidade e legitimidade dos atos administrativos, o que
denota que o procedimento fiscalizatorio ocorreu dentro da
previsdo legal - Aplicagdo dos arts. 165-A e 277 do CTB -
Tema 1.079 do STF em que declarada a constitucionalidade
do art. 165-A do CTB - Precedentes deste Egrégio Tribunal
- Senten¢a denegatdria da seguranga mantida.

Recurso desprovido.

Trata-se de Mandado de Seguranca, com
pedido de liminar, impetrado por MARCELA DO CARMO VIEIRA contra ato
praticado pelo DIRETOR DA 142 CIRETRAN DE PRESIDENTE PRUDENTE,
alegando que no dia 25/09/2022, foi autuada por se recusar a realizar o
teste do bafémetro, com fundamento no art. 165-A do CTB (AIT n©
B358366620). Sustenta a "atipicidade da infracdo”, com fundamento na
Resolucao CONTRAN n© 432/2013, uma vez que o agente de transito
consignou no auto de infragdo “o condutor nao apresenta sinais de
alteracdo de capacidade psicomotora” (fl. 3). Alega, ainda, ter havido
violacdo a garantia constitucional de nao autoincriminagdo. Requereu,
pois, a concessao da seguranca, para o fim de reconhecer a nulidade do
AIT n° B358366620.
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A decisao de fls. 27/28 indeferiu a liminar.

A r. sentenca de fls. 81/82 denegou a

seguranca.

Inconformado, o impetrante interp06s recurso
de Apelacao, pugnando pela inversao do julgado. Nas razdes de fls.
109/121, reitera os argumentos declinados na inicial, destacando que a .
sentenca “ignorou os principios constitucionais que regem os atos
administrativos e ndo aplicou a lei em pauta e nem o0s repetitivos
Acdrddos do TISP, que exigem um conjunto de sinais de alteracdo da sua

conduta, indispensavel a tipificacdo da infracdo art. 165-A" (fl. 120).

O recurso nao foi respondido (certidao de fl.
129).

E o relatdrio.
O recurso deve ser desprovido.

Ressalvado posicionamento pessoal em sentido
contrario, o caso é de denegacdo da seguranca, ante o que decidiu o STF
(Tema 1079).

Verifica-se dos autos que a autuagao ocorreu
gquando ja em vigor as alteracdes trazidas pela Lei n° 13.281/16,

introduzindo o art. 165-A no Cddigo de Transito Brasileiro:

Art. 165-A. Recusar-se a ser submetido a teste,
exame clinico, pericia ou outro procedimento
que permita certificar influéncia de alcool ou
outra substancia psicoativa, na forma
estabelecida pelo art. 277:

Infracao gravissima;
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Penalidade multa (dez vezes) e suspensao do
direito de dirigir por 12 (doze) meses.

Medida administrativa recolhimento do
documento de habilitacdo e retencao do
veiculo, observado o disposto no § 4° do art.
270.

Paragrafo unico. Aplica-se em dobro a multa
prevista no caput em caso de reincidéncia no
periodo de até 12 (doze) meses.

E ainda, dispde o art. 277 do CTB:

Art. 277. O condutor de veiculo automotor
envolvido em acidente de transito ou que for
alvo de fiscalizacdo de transito podera ser
submetido a teste, exame clinico, pericia ou
outro procedimento que, por meios técnicos ou
cientificos, na forma disciplinada pelo Contran,
permita certificar influéncia de alcool ou outra
substancia psicoativa que determine
dependéncia.

(...)

§ 3° Serao aplicadas as penalidades e medidas
administrativas estabelecidas no art. 165-A
deste Coédigo ao condutor que se recusar a se
submeter a qualquer dos procedimentos
previstos no caput deste artigo.

E consta dos autos que a impetrante se

recusou a realizar o teste do bafémetro (fl. 13).

Nesse aspecto, a luz do art. 165-A do CTB, é
prevista como infracdo de mera conduta a recusa a realizacdo do teste,
exame clinico, pericia ou outro procedimento que permita certificar

influéncia de alcool ou outra substancia psicoativa.

Ocorre que a recusa em realizar o teste e a
auséncia de sinais de embriaguez ndo sdo capazes de afastar a
presuncao de veracidade e legitimidade dos atos administrativos, o que

denota que o procedimento fiscalizatério ocorreu dentro da previsao
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Assim j& se posicionou o Orgdo Especial deste

Egrégio Tribunal quanto a constitucionalidade do dispositivo:

entendimento

a

I - INCIDENTE DE ARGUICAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. RECUSA A
SUBMISSAO AO TESTE DO ETILOMETRO.
PREVISAO COMO INFRACAO ADMINISTRATIVA.
II - PEDIDO DE SUSPENSAO ENQUANTO
PENDENTE ADIN PERANTE O E. STF. Ac¢des
distintas, com efeitos diversos, independentes,
entre si - Auséncia de prejudicialidade -
Hipotese em que nao ha decisao liminar do E.
Supremo Tribunal Federal determinando a
suspensdo nem ha pronunciamento dos
Tribunais Superiores sobre a questao
(paragrafo unico, artigo 949, CPC). Pedido de
suspensao indeferido.

AUSENCIA DE  INCONSTITUCIONALIDADE

MATERIAL. Infracao de natureza
administrativa de mera conduta. Penalidades
que nao importam efeito penal.

Inaplicabilidade do principio de nao
autoincriminacao (nemo tenetur se detegere).
Principio decorrente das garantias
constitucionais do direito ao siléncio e do
principio da presuncdao da nao culpa,
caracteristicas do processo judicial criminal.
Aplicabilidade relativizada. Precedentes.
Garantias que ndo se aplicam
indiscriminadamente a toda espécie de
processo, sob pena de tornar initeis
determinados procedimentos. Inexisténcia de
consenso neste E. Tribunal de Justica sobre o
tema, prevalecendo em larga escala, todavia, o
entendimento de que sdo aplicaveis os
aludidos dispositivos legais. Pendéncia de acao
direta de inconstitucionalidade a ser julgada
pelo E. STF na qual nao foram suspensos os
efeitos dos dispositivos legais ora impugnados.
Inexisténcia de vicio de inconstitucionalidade.
Arguicdo de inconstitucionalidade rejeitada
(ArIn n° 0.021.435-69.2019.8.26.0000 - m. v. - j.
de 12.02.2020 - Rel. Des. MOACIR PERES).

Recentemente, o Colendo STF firmou

respeito do Tema 1.079, declarada a
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constitucionalidade do art. 165-A do Cddigo de Transito Brasileiro,
incluido pela Lei n° 13.281/16, o qual estabelece como infracdo
autbnoma a recusa do condutor de veiculo a ser submetido a teste que
permita certificar a influéncia de alcool (RE 1.224.374, v. u. j.
27.05.2022 Rel. Min. Luiz Fux). Em outras palavras, a infragao prevista
no art. 165-A do CTB ndo implica em violacdo ao principio da ndo

autoincriminagao e outras garantias constitucionais.

Destarte, em apoio ao entendimento do ilustre
magistrado sentenciante, nao restou configurada qualquer irregularidade

na autuacao lavrada, razao pela qual deve ser mantida.

Esse é o posicionamento deste Egrégio Tribunal

acerca do tema, consoante ementas abaixo transcritas:

MANDADO DE SEGURANCA - Auto de infracédo
de transito. Recusa a se submeter ao teste do
bafémetro. Previsdo legal pela mera conduta
de se negar a realizar o teste. Nao verificada
qualquer irregularidade no processo
administrativo de suspensao do direito de
dirigir. Autuacdo em conformidade com a lei
(arts. 165-A e 277, § 3° do CTB). Precedentes.
Sentenca mantida. Recurso nao provido
(Apelagdo Civel n° 1004938-37.2021.8.26.0082,
Relator: Evaristo dos Santos, Orgdo julgador: 62
Camara de Direito Publico, Data do julgamento: 11
de julho de 2022).

MANDADO DE SEGURANCA AUTO DE
INFRACﬁO DE TRANSITO Recusa a se
submeter ao teste do etilometro Conduta
tipificada no art. 165-A, cumulada com o art.
277, do CTB Auséncia de ilegalidade da
autuacdo Infracdo administrativa que se
caracteriza com a mera recusa a se submeter a
qualquer teste que avalie o teor alcodlico,
independentemente de o condutor apresentar
ou nao sinais de embriaguez Norma
reconhecida como constitucional Atos
administrativos que gozam de presuncao de
legitimidade e de veracidade, competindo a
quem os impugna demonstrar a inobservancia
dos preceitos legais, o que, no presente caso,
foi alegado, mas ndo comprovado. R. sentenca
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mantida. Recurso improvido (Apelagdo Civel n°
1001875-57.2022.8.26.0053, Relator: Carlos
Eduardo Pachi, Orgao julgador: 92 Camara de
Direito Publico, Data do julgamento: 07 de julho de
2022).

Ante o exposto, pelo meu voto, nego

provimento ao recurso, mantida integralmente a r. sentenca.

OSCILD DE LIMA JUNIOR
Relator
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