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Registro: 2025.0000452541

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2108960-45.2025.8.26.0000, da Comarca de Franca, em que ¢ agravante ROMILDO
TOMAS DO NASCIMENTO, é agravado MUNICIPIO DE RESTINGA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacio dos Desembargadores CLAUDIO
AUGUSTO PEDRASSI (Presidente sem voto), MARCELO BERTHE E LUCIANA
BRESCIANI.

Sdo Paulo, 9 de maio de 2025.
RENATO DELBIANCO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 25.215

Agravo de Instrumento n°® 2108960-45.2025.8.26.0000
Feito originario n° 1001292-26.2025.8.26.0196

Agravante: ROMILDO TOMAS DO NASCIMENTO
Agravado: MUNICIPIO DE RESTINGA
Comarca: FRANCA

Juiz de 1° Grau: AURELIO MIGUEL PENA

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Acédo anulatéria de ato
administrativo — Tutela de wurgéncia — Pretensdo a
reintegracdo ao cargo que ocupava antes da exoneragdo —
Inviabilidade, nos termos do artigo 1.°, § 3.°, da Lei n.°
8.437/92 e do artigo 300, § 3° do Codigo de Processo Civil
— Ausente a comprovagdo da probabilidade do direito, ndo
se concede a medida liminar pleiteada — Decisdo mantida —
Recurso desprovido.

Trata-se de agravo de instrumento
interposto em face da r. decisdo copiada as fls. 14/20, a
qual indeferiu pedido de tutela de wurgéncia para a
reintegracdo do autor ao cargo que ocupava antes da sua

exoneracao.

Requer o autor, ora agravante, em
sintese, a reforma da r. decisdo e a concessdo da tutela
de urgéncia para sua imediata reintegracdo ao cargo, com
restabelecimento integral dos vencimentos e vantagens

funcionais.

Denegada a antecipacéo da tutela
recursal (fls. 42/43), o recurso recebeu resposta (fls.

46/59) .
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Ndo h& oposicdo ao julgamento virtual.

E o relatério.

1. A matéria objeto de conhecimento
neste recurso compreende apenas a discussdoc acerca da
concessdo da liminar (reintegracdo ao cargo), devendo
adequar-se aos estreitos limites da plausibilidade da

medida, sob pena de adentrar ao mérito da acéo.

2. Na hipdétese, a pretensao do
agravante, contudo, assume nitido carater satisfativo e,
portanto, encontra &ébice no artigo 1.°, § 3.°, da Lei
Federal n.° 8.437/92, aplicdvel a espécie por forca do
artigo 1.059 do Cédigo de Processo Civil, que veda a
concessdo de medida liminar que esgote, no todo ou em

parte, o objeto da acdo ajuizada contra o Poder Publico.

Ademais, ndo se concede tutela de
urgéncia de natureza antecipada gquando houver perigo de
irreversibilidade dos efeitos da deciséo, conforme

artigo 300, § 3.°, do Cdébdigo de Processo Civil.

3. Assim, incabivel a tutela antecipada

para reintegracdo do agravante ao cargo gue ocupava.

Isso porgque a tutela de urgéncia,
prevista no artigo 300, do Cébdigo de Processo Civil,
exige, para a sua concessdo, prova dgue evidencie a
probabilidade do direito, além do receio de dano ou risco
ao resultado Util do processo. Ou seja, deve haver nos
autos elementos suficientemente fortes que possibilitem a

formacdo de conviccédo da probabilidade de sucesso para o
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demandante, além do perigo da demora.

E em andlise preliminar, prépria desta
fase inicial do procedimento, ndo se mostram presentes os
elementos que evidenciem o direito invocado, vez que nédo
comprovada a coexisténcia dos requisitos legais,
notadamente a probabilidade do direito, pois ndo elidida
a presungdo de veracidade e legitimidade do ato
administrativo impugnado, impondo-se aguardar a
instauracdo do contraditdério para gque se analise as
razdes da demissdo do autor.

Com efeito, a Lei Municipal n°
1.717/2011, vigente ao tempo da exoneracdo do agravante,
em seus artigos 1° e 2°, estabelecia de forma expressa a
vacadncia do cargo ao dispor sobre a rescisdo do contrato
de trabalho com o Poder Municipal, efetivando-se o
desligamento automdtico do cargo, emprego ou funcéo

pUblica em razdo da sua aposentadoria.

No mais, os vencimentos de servidor
publico, ou seus proventos, possuem carater alimentar,
logo, em caso de improcedéncia da acédo, ndo podem ser

objeto de repeticéo.

Dessa forma, nd&o h& como conceder a
antecipacdo da tutela para que a reintegracdo ao cargo e
0os pagamentos sejam efetuados antes do Jjulgamento de

mérito da acgdo principal.

A possibilidade de dificil reparacéo,

na espécie, é do Poder Publico.
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Nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Acdo judicial para
reintegracdo do autor nos quadros da Administracdo
Publica, de que fol demitido — Tutela provisdria
indeferida — Auséncia dos requisitos necessdrios a

concessdo da medida. RECURSO NAO PROVIDO. Concessdo
de tutela provisdria de urgéncia, para reintegracdo
do autor nos quadros da Administracdo Publica, de
que foi demitido, é invidvel ante a ndo satisfacdo
dos pressupostos legais, especialmente quando a
questdo exige reapreciacdo dos fatos valorados na
esfera administrativa.

(TJISP; Agravo de Instrumento
2177182-46.2017.8.26.0000; Relator (a): Vicente de
Abreu Amadei; Orgdo Julgador: 12 Camara de Direito
Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes -
8% Vara de Fazenda Publica; Data do Julgamento:
24/10/2017; Data de Registro: 24/10/2017)

AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO ANULATORIA — TUTELA
PROVISORIA DE URGENCIA 1. Recurso de agravo de
instrumento interposto em face de decisdo que
indeferiu pedido de tutela provisdria de urgéncia
destinada a reintegrar o autor, ora agravante, ao
cargo de agente de defesa civil. 2. Ausente o
requisito do fumus boni iuris, de rigor é o
indeferimento da liminar. Prevaléncia do principio
da presuncdo de legitimidade e legalidade dos atos
administrativos, nesta esfera de cognicdo sumdria.
Decisdo atacada que ndo se apresenta teratoldgica e
nem desprovida de legalidade, pelo contrdrio, esta
devidamente fundamentada e pautada no principio do

livre convencimento motivado judicial. Decisdo
agravada mantida. Recurso desprovido.

(TJISP; Agravo de Instrumento
2258880-11.2016.8.26.0000; Relator (a): DNogueira
Diefenthaler; Orgdo Julgador: 52 Camara de Direito
Publico; Foro de Itapira - 1% Vara; Data do
Julgamento: 03/05/2017; Data de Registro:
03/05/2017)

Agravo de instrumento — Decisdo que indefere

antecipacdo de tutela em acdo anulatdéria de
processo administrativo disciplinar que resultou na
aplicacdo da pena de demissdo a agravante — Matéria
fdtica que depende de producdo de provas — Natureza
declaratdria da demanda que ndo permite a concessdo
da medida — Inexisténcia de possibilidade de
frustracdo do préprio direito, na hipdtese de
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reconhecimento apenas ao final da acdo -
Desprovimento do recurso.

(TJISP; Agravo de Instrumento
2253781-60.2016.8.26.0000; Relator (a) : Osvaldo
Magalhdes; Orgdo Julgador: 42 Camara de Direito
Piblico; Foro de Carapicuiba - 1% Vara Civel; Data
do Julgamento: 06/02/2017; Data de Registro:
13/02/2017)

4. Assim, 1impde-se a manutencdo da r.

decisdo agravada.

Considera-se prequestionada toda
matéria infraconstitucional e constitucional aventada,
observado que ¢é desnecessaria a citacdo numérica dos
dispositivos 1legais, Dbastando que a questdo tenha sido

analisada.

Ante tais ponderacdes, nega-se

provimento ao recurso.

RENATO DELBIANCO

Relator
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