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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao
Civel n° 1005520-06.2022.8.26.0566/50002, da Comarca de Sao Carlos, em que
¢ embargante ELOISA NANINI DUARTE DE SOUZA (JUSTICA
GRATUITA), ¢ embargado BANCO DO BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da Camara Especial de
Presidentes do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores FERNANDO
TORRES GARCIA (PRESIDENTE TRIBUNAL DE JUSTICA) (Presidente),
CAMARGO ARANHA FILHO(PRES. SECAO DE DIREITO CRIMINAL),
BERETTA DA SILVEIRA (VICE PRESIDENTE) E TORRES DE
CARVALHO(PRES. SECAO DE DIREITO PUBLICO).

Sao Paulo, 9 de maio de 2025.
HERALDO DE OLIVEIRA (PRES. SECAO DE DIREITO PRIVADO)

Relator
Assinatura Eletronica



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Ciamara Especial de Presidentes

VOTO N°: 69068

Embargos de Declaracio Civel N°: 1005520-06.2022.8.26.0566/50002

COMARCA: Sao Carlos

Embargante: Eloisa Nanini Duarte de Souza

Embargado: Banco do Brasil S/A

Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAOEM AGRAVO INTERNO
EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. JUROS
REMUNERATORIOS. TAXA SUPERIOR A 12% AO ANO.
AUSENCIA DE ABUSIVIDADE. POSSIBILIDADE DE REVISAO
DAS TAXAS DE JUROS REMUNERATORIOS ADMITIDA APENAS
EM SITUACOES EXCEPCIONALIS, CONDICIONADA A
CARACTERIZACAO DA RELACAO DE CONSUMO E A
DEMONSTRACAO DA ABUSIVIDADE ANTE AS
PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO. TEMAS 025 E 027 DO
E. STJ. AUSENCIA DOS PRESSUPOSTOS PREVISTOS NO ART.
1.022 DO CPC. PRETENSAO MERAMENTE INFRINGENTE.
EMBARGOS REJEITADOS.

I. CASO EM EXAME

1. Embargos de Declaragdo opostos em face de Acérddo que
negou provimento a Agravo Interno, mantendo a decis@o que
negou seguimento a Recurso Especial, com fundamento nos
temas 025 ¢ 027 do E. STIJ.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se ha omissdo
acerca da inaplicabilidade dos temas repetitivos em questao.
I11. RAZAO DE DECIDIR

3. Instrumento processual que tem incidéncia, tdo so, quanto as
inconsisténcias internas do julgamento, para o fim de completa-
las, harmoniza-las, esclarecé-las ou afastar erro material, o que
ndo se verifica no caso concreto.

4. Manifestagdo clara de inconformismo com o Acoérdio que
ndo se resolve por meio de Embargos de Declaragao.

IV. DISPOSITIVO

5. Embargos de Declaragdo rejeitados.
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Trata-se de Embargos de Declarag¢ao Civel opostos
por Eloisa Nanini Duarte de Souza contra o V. Acordao da Camara Especial de
Presidentes que, em acdo revisional, NEGOU PROVIMENTO a Agravo
Interno. Alega, em sintese, que a decisdo padece de omissdao na aplicagao dos
temas 025 e 027 do E. STJ, pois os bancos ndo podem aplicar quaisquer taxas de
juros e, conforme restou demonstrado, no contrato objeto da lide chegam ao
dobro da taxa média de mercado apurada pelo BACEN a época da contratagdo,

evidenciando a abusividade.

E O RELATORIO.

Rejeito os Embargos de Declaragao.

E que so6 sdo cabiveis caso o Acérdio contenha
omissdo, obscuridade, contradi¢do ou erro material, do que ndo se cogita na

espécie.

Com efeito, a argumentacdo da embargante nao
encontra qualquer embasamento capaz de refutar a aplicagdo do entendimento
estabelecido nos paradigmas repetitivos ao caso concreto, sendo certo que o V.
Acordao proferido pela C. 14* Camara de Direito Privado concluiu ndo haver
abusividade nos juros praticados pela instituicdo financeira, ressaltando a
legalidade da estipulagdo de juros remuneratérios superiores a doze por cento ao

ano, in verbis: “Trata-se de agdo de revisdo de clausula contratual, em que a
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autora alega cobrang¢a de juros moratorios superiores a taxa de mercado e
abusividade na forma de capitaliza¢do dos juros e na cumula¢do de comissdo de
permanéncia. Aplica-se ao caso o Codigo de Defesa do Consumidor, consoante
a Sumula n° 297 do STJ. Portanto, é possivel a revisdo contratual, nos termos

dos artigos 4° 111, 6°, 1V, e. 51, do CDC. Com relagdo aos juros remuneratorios,

a atual orientagdo jurisprudencial é no sentido de que as taxas dos juros
remuneratorios cobrados pelas institui¢oes financeiras ndo encontram limita¢do
no ordenamento juridico (...) Assim, ndo ha que se falar em abusividade da taxa
de juros pactuada, pois os juros somente poderiam ser considerados abusivos se

restasse comprovado pela autora que realmente destoavam da taxa média de

mercado praticada quando da contratag¢do, sem que as peculiaridades desta os
justificassem (...) Logo, no caso concreto, ndo se evidencia qualquer abusividade
na cobranca das faturas de cartdo de crédito, notadamente porque a
consumidora estava ciente dos juros cobrados na normalidade e em caso de
inadimplemento que constam discriminados em cada fatura mensalmente (pags.
306/327 e 336/356), assim como a previsdo de capitalizagcdo diaria (pag. 190),

de modo que ndo ha que se falar em violagdo ao principio da informagdo’

(grifos originais). Confira-se a fls. 491/495.

Portanto, ndo verificada a abusividade nos juros
remuneratorios contratados, a decisdao encontra-se em conformidade com as teses
firmadas por ocasido do julgamento do Recurso Especial Repetitivo n® 1.061.530-
RS (temas 025 e 027), em que o C. STJ decidiu que, no ambito dos contratos

bancéarios, ndo se sujeitam as instituigdes financeiras a Lei da Usura,
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acrescentando que a estipulacdo de juros remuneratérios superiores a 12% nao
indica, por si sO, abusividade, bem como: “E admitida a revisdo das taxas de
juros remuneratorios em situagoes excepcionais, desde que caracterizada a
relagdo de consumo e que a abusividade, capaz de colocar o consumidor em
desvantagem exagerada (art. 51, §1 °, do CDC), fique cabalmente demonstrada,
ante as peculiaridades do julgamento em concreto”, o que ndo ocorreu no caso

concreto, conforme entendimento da D. Turma Julgadora.

A esse respeito, ressalto a impossibilidade de revisao,
neste momento processual, de conclusdo tirada com base nas provas dos autos,

sob pena de ofensa a Sumula 7 da C. Corte Superior.

Os presentes Embargos tém nitida feicdo infringente.
O interessado quer transformar os declaratérios ndo em meio cabivel de
integracdo de possiveis eivas da decisao, mas em recurso que tem por escopo a
modificacdo do entendimento externado pela D. Turma Julgadora a respeito do

tema em discussao. S6 que os declaratorios nao se prestam a essa finalidade.

Ante o exposto, REJEITAM-SE os embargos de

declaracgdo.
HERALDO DE OLIVEIRA SILVA
Presidente da Secao de Direito Privado
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