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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2137567-68.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao José do Rio Preto, em que ¢
agravante SILVESTRE LEITE NETO, ¢ agravado SILVESTRE LEITE FILHO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores JOAO PAZINE
NETO (Presidente) E VIVIANI NICOLAU.

Sdo Paulo, 9 de maio de 2025.
DONEGA MORANDINI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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32 Camara de Direito Privado
Agravo de Instrumento n°® 2137567-68.2025.8.26.0000

Comarca: Sao José do Rio Preto

Agravante: Silvestre

Leite Neto

Agravado: Silvestre Leite Filho

Voto n? 65.181 (m)

DIREITO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
REINTEGRACAO DE POSSE.

I. Caso em Exame: Agravo de instrumento contra decisdo
que deferiu liminar de reintegragdo de posse. O agravante
alega prescricdo da postulagdo de reintegragdo, propondo
coabitacdo por ser herdeiro do imodvel, onde reside ha
sessenta anos.

II. Questdo em Discussdo: verificar a tempestividade do
agravo de instrumento.

IIl. Razdes de Decidir: III.1. O agravo ¢ intempestivo,
considerando o comparecimento espontdneco do réu nos
autos; II1.2. Pedido de reconsideragdo ndo renova o prazo
para interposicdo de agravo de instrumento. Precedentes da
Camara.

IV. Dispositivo e Tese: A interposicdo de agravo de
instrumento deve observar o prazo legal, ndo sendo reaberto
por pedido de reconsideracao.

AGRAVO NAO CONHECIDO.

1.- Agravo de instrumento interposto contra a r.

decisdo de fls. 71/72, que defere a liminar de reintegracao

de posse.

Em razdes de agravo, sustenta que reside no

Imovel ha sessenta

anos e que seu genitor, ora agravado,

deixou a moradia ha mais de quarenta anos, sem apresentar

qualquer oposicado a

ocupacao neste lapso temporal. Alega a
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ocorréncia de prescricdo da postulacdo de reintegracao e
propde a possibilidade de coabitacdo, posto que é herdeiro
do imovel.

Ante os principios da celeridade e da razoavel
duracdo do processo insertos nos artigos 4° e 6° do Codigo
de Processo Civil, considerando-se a solu¢édo do recurso,
dispensadas contrarrazbes com determinacdo de remessa
ao julgamento virtual.

E o relatério.

2.- Agravo que nao comporta conhecimento.

A decisdo que defere a reintegracdo de posse fora
proferida em novembro de 2024 (fls. 71/72), ensejando a
expedicdo da carta de citacdo que se encontra a fl. 85 da
origem.

Antes mesmo do retorno do AR, o agravante
apresentou sua defesa (fls. 87/97), protocolada em
21/11/2024. Considerando-se a interposicdo do presente
Agravo de Instrumento em 08/05/2025, € manifesta sua
intempestividade.

Quando se verifica, como no caso em tela, o
comparecimento nos autos de advogado da parte
demandada com procuracdo lhe outorgando poderes ad
judicia (fl. 99), resta configurado o comparecimento
espontaneo, que supre o ato citatorio e deflagra o decurso
de prazo ao réu para a pratica dos atos processuais
pertinentes. Esgotado, portanto, o prazo para interposicao
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de recurso quanto a decisdo que defere a liminar de
reintegracao de posse.

Anota-se que a fl. 131 da origem ha deliberacéo
sobre pedido de reconsideracdo da liminar, que fora
rejeitada pelo r. Juizo exatamente pelo significativo lapso
temporal desde a decisdo proferida, deliberando
objetivamente que “ndo hd o que se reconsiderar”.

Pedidos de reconsideracdo/reapreciacdo da
decisdo nao suspendem, interrompem e tampouco renovam
0 prazo para a interposicdo de agravo de instrumento,
segundo reiterado entendimento desta Camara: “Pedido de
reconsideragdo. Pleito que ndo reabre o prazo recursal.
Precedentes do Tribunal” (Agravo Interno Civel n©°
2073492-88.2023.8.26.0000; de minha Relatoria; Data de
publicacdo: 14/06/2023).

Isto porque a postulacédo de reconsideracédo nao é
medida que encontre amparo na legislacdo vigente,
tratando-se de expediente informal e atipico, néo
ostentando contetido e nem forma de recurso.

3. Recurso ndo conhecido pelo esgotamento do
prazo para interposicéao.

AGRAVO NAO CONHECIDO.

Donega Morandini
Relator
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