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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2138674-50.2025.8.26.0000, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ impetrante
ANDREA ALMEIDA GALVAO DE MEDEIROS e Paciente BRUNO PINTO
PAULINO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Nao
conheceram da impetracido, indeferindo-se, liminarmente, o processamento
do writ. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores XAVIER DE
SOUZA (Presidente), RENATO GENZANI FILHO E CARLA RAHAL.

Sdo Paulo, 9 de maio de 2025.
XAVIER DE SOUZA

Relator
Assinatura Eletronica
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“HABEAS CORPUS” N° 2138674-50.2025.8.26.0000
IMPETRANTE: ANDREA ALMEIDA GALVAO MEDEIROS

PACIENTE: BRUNO PINTO PAULINO
COMARCA: SOROCABA

AGAO PENAL N° 0004629-50.2016.8.26.0521

JUiZO DE ORIGEM: DEECRIM — 10° RAJ

ORGAO JULGADOR: 112 CAMARA CRIMINAL — GS

EMENTA: DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. EXECUGCAO PENAL. INDEFERIMENTO
LIMINAR.

|. Casoem Exame

1. Habeas Corpus impetrado alegando constrangimento ilegal devido a
determinacdo para realizacdo de exame criminoldgico, quando ausentes seus
pressupostos. O paciente cumpre pena por crimes de 2012 e 2014 e busca
progressao ao regime aberto sem o exame.

[l. Questao em Discussao

2. A questao em discussao consiste em determinar se ha constrangimento ilegal na
exigéncia de exame criminologico para progressao de regime, considerando decisao
anterior que determinou tal exame.

Ill. Razées de Decidir

3. A realizagdo do exame criminolégico foi determinada pela 112 Céamara de Direito
Criminal, tornando a Turma Julgadora a autoridade coatora.

4. A impetracao ndo € conhecida por falta de competéncia para apreciar a matéria,
sendo desnecessario 0 processamento do Habeas Corpus.

IV. Dispositivo e Tese
5. Indeferimento liminar do processamento do Habeas Corpus.

Tese de julgamento: 1. A competéncia para apreciar a matéria € da Turma Julgadora
que determinou o exame. 2. O processamento do Habeas Corpus € desnecessario
em homenagem a economia e celeridade processual.

Legislacao Citada:

Lei 18.843/24
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Cuida-se de Habeas Corpus
impetrado por ANDREA ALMEIDA GALVAO MEDEIROS, em
favor de BRUNO PINTO PAULINO, que estaria sofrendo
constrangimento ilegal em razdo de ato atribuido ao Juizo da
Unidade Regional de Departamento Estadual de Execucgao
Criminal da Comarca de Sorocaba — 102 RAJ, nos autos do
processo n° 0004629-50.2016.8.26.0521.

Sustenta, em resumo, a impetrante,
gue o paciente cumpre pena por crimes cometidos nos anos de
2012 e 2014, razao pela qual ndo podem ser aplicados a ele as
disposi¢des presentes na Lei 18.843/24. Pontua que o paciente
preenche os requisitos legais exigidos para a progressao do
regime ha mais de seis meses. Busca, por todos esses
motivos, a progressdo ao regime aberto, independentemente

da realizagado do exame criminologico (fls. 01/11).
E o relatério.

A impetragdo ndo se credencia ao

conhecimento.

Com efeito, ao julgar o Agravo em
Execucao n°® 0011394-56.2024.8.26.0521, em 12 de dezembro
de 2024, esta Colenda 112 Cémara de Direito Criminal deu
provimento ao ‘recurso ministerial, para cassar a decisdo

proferida na origem e, por consequéncia, determinar o retorno
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do sentenciado ao regime intermediario, sem prejuizo do
reexame do respectivo pedido de progressdo oportunamente,

apos a realizaggo de exame criminologico. V.U.” (fls. 88/94).

Assim, como a realizacao do exame
criminolégico foi determinado por esta Corte, eventual
constrangimento ilegal teria sido causado por esta Turma
Julgadora, que entdo seria a autoridade coatora, de modo que

carece de competéncia para apreciar a matéria.

Por fim, em homenagem aos
principios da economia e da celeridade processual, revela-se

desnecessario o normal processamento do remédio heroico.

Diante do exposto, nao se conhece
da impetracao, indeferindo-se, liminarmente, o

processamento do writ.

XAVIER DE SOUZA

Relator
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