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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2121777-44.2025.8.26.0000, da Comarca de Jundiai, em que sdo agravantes
ROBINSON OLIVEIRA DA SILVA ¢ FRUTPANCOMERCIO ATACADISTA DE
PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, sio agravados ITAU UNIBANCO S/A e
BANCO ITAUCARD S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:Negaram
provimento ao recurso, V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores. IRINEU FAVA
(Presidente) E AFONSO BRAZ

Sdo Paulo, 14 de maio de 2025.
SOUZA LOPES

relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° : 52631

AGRV.N® : 2121777-44.2025.8.26.0000

COMARCA : JUNDIAI

AGTES. : ROBINSON OLIVEIRA DA SILVA e outra
AGDOS. : ITAU UNIBANCO S/A e outro

*Justica Gratuita — Auséncia de elementos a corroborar a
alegagdo de hipossuficiéncia dos agravantes — Beneficio
negado — Decisao correta - Recurso improvido.*

Cuida-se de Agravo de Instrumento contra a .
decisdo copiada a fl. 10, onde indeferido o pedido de justica gratuita

formulado pelos agravantes.

Sustentam nao dispor de condi¢des financeiras para
arcar com as custas e despesas do processo. Buscam a reforma do

decisum.

E o relatorio.

Nao prospera a irresignagao recursal.

Como ¢ cedigo, a assisténcia judicidria foi criada para
possibilitar o acesso dos necessitados a Justica, sendo certo que a

simples declaracao de pobreza ndo basta para a concessao do beneficio.

Na realidade, a fim de evitar abusos, o Juiz deve
verificar as circunstancias que cercam os postulantes, tais como
profissdo, local da residéncia, total de rendimentos, bem como valor

objeto do litigio, haja vista a verdadeira avalanche de a¢gdes com pedido
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de gratuidade da Justi¢a que tém invadido os Tribunais.

No presente caso, foi exatamente o que fez o d.
Magistrado a quo, fls. 69/70 (dos autos do cumprimento provisorio de

sentenca).

Importante consignar que o pedido de justica gratuita
formulado pela parte recorrente nos autos da acdo de conhecimento fora
condicionado a apresentacdo de documentos habeis a demonstrar a

incapacidade financeira.

Em decorréncia, os agravantes providenciaram o

recolhimento das custas iniciais.

Ainda que se considere a andlise do pleito nesta
Instancia recursal, observa-se que as razdes recursais vieram
desacompanhadas de documento capaz de comprovar alteracdo da

situacao financeira anterior, em arcou com o pagamento das custas.

Ademais, os documentos acostados pelos agravantes
ndo evidenciam a aventada pobreza, bem por isso, o pleito foi

indeferido.

Com efeito, no que toca a pessoa juridica, ndo se
olvidando da Sumula 481, do C. STJ, observe-se que, a despeito das
raz0es recursais, a agravante se encontra ativa, nao constando, sequer,

tenha havido pleito de recuperagao judicial ou faléncia, sendo certo que
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o fato de existirem eventuais dividas ndo altera o quadro dos autos, pois
como ¢ cedico, a inadimpléncia ndo se presta a apoiar o pedido de justica

gratuita.

Quanto a pessoa fisica, igualmente nao restou
comprovada a alegada hipossuficiéncia, salientando-se que as razdes
recursais nao trouxeram qualquer elemento competente a autorizar a

pleiteada reforma.

Pelo exposto, ratifica-se a r. decisao agravada,

negando-se provimento ao recurso.

SOUZA LOPES
Relator
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