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ACORDAO

o

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n
1500719-46.2024.8.26.0266, da Comarca de Itanhaém, em que ¢ apelante EDSON
GOMES, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 5* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
NEGARAM PROVIMENTO ao recurso defensivo, subsistindo a r. sentenca
guerreada em seus termos, também pelos proprios e juridicos fundamentos.V.U.
, de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MAURICIO
HENRIQUE GUIMARAES PEREIRA (Presidente sem voto), PINHEIRO FRANCO
E GERALDO WOHLERS.

Sdo Paulo, 26 de outubro de 2026.

JOAO AUGUSTO GARCIA
Relator(a)

Assinatura Eletronica
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VOTO N° 9.746.

APELACAO CRIMINAL N° 1500719-46.2024.8.26.0266.

ORIGEM: FORO DE ITANHAEM - 3* VARA.

MAGISTRADO: DR. FERNANDO DE LIMA LUIZ

APELANTE: EDSON GOMES.

APELADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

EMENTA. APELACAO CRIMINAL. LESAO
CORPORAL e MAUS-TRATOS A ANIMAL.
VIOLENCIA DOMESTICA E FAMILIAR.
Pretendida absolvicio quanto ao delito ambiental.
Impossibilidade. =~ Materialidade e  autoria
suficientemente demonstradas. Auséncia de laudo
pericial que, nas circunstincias do caso, nao
conduz a absolvicie. Prova oral segura e
convergente. Vitima que relatou ter presenciado o
acusado arremessando a cadela e batendo-a contra
o chao. Relatos corroborados pelos demais
elementos colhidos sob o crivo do contraditorio.
Lesdo corporal comprovada pelo laudo pericial e
relato da vitima e das testemunhas. Condenacao
acertada e mantida. Dosimetria. Penas-base
fixadas nos minimos legais. Lesdo corporal.
Agravante do art. 61, II, “h”, do Cédigo Penal
corretamente reconhecida, diante da idade da
vitima. Pretendido reconhecimento da atenuante
da confissdo espontinea. Descabimento. Acusado
que nao admitiu a pratica da conduta tipica,
apresentando versdo segundo a qual nédo teria
desferido golpe contra o ofendido. Mera admissao
de circunstiancias periféricas que niao configura
confissao. Concurso material bem reconhecido,
bens juridicos tutelados distintos e momentos
consumativos diversos. Regime inicial aberto
adequado a primariedade do acusado e ao
quantum da reprimenda. Substituicio da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos.
Inviabilidade. Condenacdo que abrange delito
cometido mediante violéncia contra a pessoa.
Requisitos do art. 44 do Cédigo Penal nao
preenchidos. Sursis incabivel em vista da pena
superior a 2 (dois) anos. Sentenca mantida.
Recurso desprovido.
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Cuida-se de apelagdo criminal interposta contra a sentenca de fls.
315/321 a qual julgou a agdo punitiva parcialmente procedente e condenou o
réu EDSON GOMES, qualificado nos autos, como incurso no art. 129, § 9°,
do CP, e art. 32, § 1°-A, da Lei n. 9.605/1998 c.c. art. 69 do Codigo Penal, a
pena de 2 (dois) anos de reclusdao e 3 (trés) meses e 15 (quinze) dias de
detencio e 10 (dez) dias-multa, em regime inicial aberto e a proibicdo da
guarda de animais, pelo periodo de duracdo da pena privativa de liberdade
imposta pelo crime ambiental, na forma do art. 32, § 1°A, da Lei n.

9.605/1998.

Irresignada com o édito condenatorio, a Defesa apela (fls.
342/355) pugnando pela absolvicdo quanto ao delito de maus tratos por
insuficiéncia de provas. Subsidiariamente, requer a substituicio da pena
privativa de liberdade por penas restritivas de direitos para o delito de maus
tratos, incidéncia da atenuante da confissao no delito de lesdo corporal, com a

integral compensacdo com a agravante do crime cometido contra idoso.

De seu turno, o Ministério Publico, em suas contrarrazoes
recursais (fls. 360/364), manifesta-se pelo desprovimento do recurso
defensivo, entendimento que restou integralmente acolhido pela Douta
Procuradoria de Justica em seu parecer (fls. 379/383), igualmente favoravel a

manuten¢do do decisum vergastado em todos os seus termos.

Ressalte-se que nao houve oposi¢do expressa das partes quanto a
submissdo do feito ao julgamento virtual, nos termos do artigo 1° da Resolucao

n° 549/2011, do Colendo Orgio Especial deste Egrégio Tribunal.
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E o relatério.

Narra a Denuncia (fls. 01/03) que: “no dia 05 de fevereiro de
2024, por volta das 11h50min, na Estrada do Raminho, n.° 1135, Loty, nesta
comarca de Itanhaém, o autuado, assumindo o risco de produzir o resultado
morte e por motivo futil, tentou matar, mediante golpe de pedacgo de pau, seu
padrasto, o idoso LEONCIO BARBOZA de 78 anos de idade, produzindo-lhe
os ferimentos descritos no laudo de exame de corpo de delito a ser
oportunamente encartado aos autos, requisitado as fls. 13/14, somente ndo

consumando o homicidio por circunstancias alheias ao risco assumido.

Além disso, nas mesmas circunstancias de tempo e lugar acima
descritas, o agente supra apontado praticou maus-tratos contra uma cadela

da raca Pincher.”

Conforme se pode apurar, EDSON j4 teria agredido seu padrasto,
LEONCIO, em outras oportunidades. Consta, ainda, que o ofendido havia
registrado boletim de ocorréncia contra o denunciado pela pratica de ameaca,
em novembro de 2023, ocasido em que EDSON teria proferido ameacas de
morte contra o padrasto, afirmando que acabaria com sua vida (fls. 35/37 —
Boletim de Ocorréncia n°® PH4305-1/2023, do 3.° Distrito Policial de

Itanhaém).

No dia dos fatos, LEONCIO encontrava-se sozinho na cozinha
de sua residéncia quando, em determinado momento, ouviu EDSON,
visivelmente exaltado, no quintal do imovel, maltratando sua cadela da raca
Pinscher, ao puxar violentamente a corrente enquanto o animal permanecia

preso a coleira.
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Diante da situagdo, o ofendido determinou que o enteado
cessasse aquela conduta. Nesse momento, EDSON voltou-se agressivamente
contra o padrasto e avangcou em sua direcdo. Com o intuito de se proteger,
LEONCIO apanhou uma pa que se encontrava no quintal, porém foi

desarmado pelo denunciado.

Na sequéncia, EDSON apoderou-se do objeto e tentou atingir a
cabega do padrasto com o cabo da pa. LEONCIO, contudo, conseguiu erguer o
brago direito em gesto instintivo de defesa, fazendo com que o golpe atingisse

seu membro superior, causando-lhe lesdo com arrancamento da pele.

LEONARDO GOMES, de 28 anos, que naquele momento
tomava banho, ao perceber a situag¢do, deixou o banheiro e conteve seu irmao
EDSON, impedindo-o de prosseguir nas agressdes e de desferir novos golpes

contra o 1doso.

Nesse contexto, a dinamica dos fatos indica que EDSON, ao
dirigir contra a cabega do padrasto um golpe com o cabo da p4, teria assumido
o risco de produzir o resultado morte. Tal circunstancia ganha especial relevo
diante das anteriores ameagas de morte atribuidas ao denunciado e da

acentuada vulnerabilidade fisica da vitima, pessoa idosa, com quase 80 anos de

idade.

Com efeito, consideradas as circunstancias concretas da acao, um
golpe desferido com objeto de madeira contra a regido da cabeca mostrava-se
potencialmente apto a ocasionar consequéncias de elevada gravidade, inclusive
fatais. O resultado mais grave nao teria ocorrido porque LEONCIO conseguiu
proteger a cabeca com o brago, sendo atingido no membro superior, € porque

LEONARDO interveio prontamente, contendo o denunciado e impedindo a
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continuidade da agdo agressiva.

Em que pese denunciado por homicidio, a conduta foi

desclassificada para lesdo corporal, além dos maus tratos.

A materialidade restou devidamente comprovada pelo boletim de
ocorréncia de fls. 11/13, fotografias de fls. 46/47; laudo pericial de fls.

212/213, além da prova oral colhida sob o crivo do contraditorio.
A autoria é certa e recai sobre o acusado.

A vitima, ouvida em juizo, relatou que, no dia dos fatos, o
acusado chegou a residéncia embriagado, proferindo-lhe xingamentos e
maltratando o cachorro. Ao intervir na situagao, o réu avangou em sua dire¢ao,
razdo pela qual se apoderou de uma pa para se defender. Segundo afirmou, a

pé acabou quebrando e o acusado, de posse do cabo, desferiu-lhe um golpe.

Acrescentou que Edson costumava arremessar pedras contra sua
residéncia e contra o animal, além de insultd-lo com frequéncia, embora tenha

esclarecido que jamais fora ameagado por ele.

Afirmou, ainda, que Leonardo precisou conter o acusado para
que cessassem as agressoes, apos o que se dirigiu a delegacia para registrar a
ocorréncia. Mencionou, por fim, que o réu fazia uso frequente de bebida
alcoolica e, especificamente quanto aos maus-tratos, declarou que ele

arremessava a cachorra e a batia contra o chdo.

O policial civil Mario Augusto declarou que a vitima
compareceu ao Distrito Policial apresentando ferimento no braco, que se

encontrava ensanguentado. Na ocasido, Ledncio relatou que o réu havia
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chegado a residéncia e comecado a maltratar o animal, circunstancia que

o levou a intervir.

O acusado, entdo, teria avancado em sua direcdo, fazendo com
que a vitima se munisse de uma pa para se defender. Segundo o relato que
lhe foi apresentado, Edson tomou o instrumento das méos de Leodncio e
tentou atingi-lo na cabeca, golpe que somente nao alcancou essa regiao
porque a vitima interpds o braco, vindo a sofrer a lesdo constatada.
Acrescentou que os policiais se dirigiram a residéncia, onde familiares
confirmaram que o acusado estava bastante agressivo e havia saido para local

desconhecido.

Apos diligéncias, localizaram-no visivelmente alterado e com
ferimento no supercilio, encaminhando-o inicialmente ao pronto-socorro e,
posteriormente, efetuando sua prisdao. A testemunha mencionou, ainda, que
havia relatos de ameacas frequentes do réu contra a vitima em raziao de
desavencas relacionadas ao imdvel, bem como de consumo de alcool e

entorpecentes pelo acusado.

O policial civil Anderson Dias, por sua vez, apresentou
narrativa substancialmente convergente com aquela fornecida por seu

colega Mario Augusto acerca da dinamica dos acontecimentos.

Leticia, irma do acusado e filha de Leoncio, afirmou ndo ter
presenciado os fatos, tampouco desavencas anteriores entre o pai € o irmao.
Esclareceu, contudo, que os conflitos entre ambos estavam relacionados a

9 9

disputa pelo imdvel apds o falecimento de sua mae.

Leonardo Barbosa, irmao do réu ¢ filho de Leoncio, declarou

que estava tomando banho quando ouviu uma discussdo. Ao sair, encontrou o
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pai e o acusado disputando um pedaco de madeira. Segundo afirmou,
Leoncio lhe contou que Edson estava agredindo a cachorra e que, ao tentar
impedir os maus-tratos, iniciou-se o entrevero, ocasiio em que o acusado
teria se apoderado do pedaco de madeira. Ressaltou, contudo, nunca ter

presenciado ameacas de Edson contra o pai.

Em interrogatorio, o acusado admitiu ter chegado a residéncia
sob efeito de alcool e entorpecentes, mas negou ter maltratado a cachorra.
Sustentou que o padrasto, ao vé-lo naquele estado, determinou que deixasse o
imovel e, em seguida, avancou em sua dire¢do portando uma pa. Afirmou ter
apenas puxado o objeto das maos de Leodncio, ocasiio em que a pa teria
atingido o braco do ofendido, negando, contudo, que tivesse tentado
golpea-lo. Negou, igualmente, ter ameacado o padrasto, tanto no dia dos fatos

quanto em ocasides anteriores.
Pois bem.
A pretensdo absolutoria nio comporta acolhimento.

E certo que ndo foi produzido laudo pericial destinado
especificamente a constatar eventuais lesdes sofridas pelo animal. Tal
circunstancia, contudo, ndo conduz, por si s6, a conclusdo de que a
materialidade delitiva n3o tenha sido demonstrada, tampouco impoe

automaticamente a absolvi¢ao do acusado.

Embora o art. 158 do Cdédigo de Processo Penal estabeleca, como
regra, a indispensabilidade do exame de corpo de delito quando a infracao
deixar vestigios, o proprio sistema processual penal admite que, em
determinadas circunstancias, a materialidade seja demonstrada por outros

elementos probatorios idoneos, notadamente pela prova testemunhal,
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conforme ressalva contemplada no art. 167 do mesmo diploma.

No caso concreto, a auséncia de exame veterinario nao deixou a

imputacio desprovida de suporte probatorio. Ao contrario, a prova oral

produzida sob o crivo do contraditorio mostrou-se suficientemente

esclarecedora acerca da conduta imputada ao apelante.

No sentido:

Apelacdo criminal — Maus-tratos a animal
doméstico — Sentenca condenatoria — Preliminar
de nulidade da decisio ante a auséncia de
realizacdo de prova técnica — Rejeicio — Laudo
pericial prescindivel no caso concreto — No mérito,
pretendida a absolvicido por atipicidade da
conduta ou insuficiéncia de provas ou,
subsidiariamente, a reducido da pena e o
abrandamento do  regime  prisional —
Admissibilidade parcial — Materialidade, autoria e
dolo do agente suficientemente demonstrados —
Palavras de testemunhas e filmagem do momento
do ocorrido aptas a elucidacio dos fatos —
Condenacao bem editada, com base em sdlido e
convincente acervo  probatério —  Pena
redimensionada — Reajuste do coeficiente de
acréscimo aplicado em razdo da agravante de
reincidéncia — Possibilidade de substituicio por
restritivas de direitos, por preenchidos os
requisitos do artigo 44 do Cédigo Penal — Regime
prisional semiaberto mantido em caso de
reconversao — Suficiéncia. Preliminar afastada,
recurso parcialmente provido. (TJSP; Apelacao
Criminal  1503791-20.2024.8.26.0079;  Relator
(a): Moreira da Silva; Orgio Julgador: 13°
Camara de Direito Criminal; Foro de Botucatu -
2® Vara Criminal; Data do Julgamento:
10/08/2026; Data de Registro: 10/08/2026).

Com efeito, Leoncio foi categorico ao afirmar, em juizo, que o

acusado maltratava o animal, relatando, inclusive, que Edson

arremessava a cachorra e a batia contra o chao. Nao se trata de referéncia
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genérica ou de mera suposi¢do acerca da ocorréncia dos maus-tratos, mas de
descricdo objetiva da conduta que teria sido diretamente presenciada pelo
ofendido. Alids, segundo sua narrativa, foi justamente a intervencao
destinada a fazer cessar as agressoes contra o animal que deu origem ao

entrevero posteriormente estabelecido entre ele e o acusado.

A versdao encontra respaldo nos demais elementos colhidos

durante a instrucgao.

O policial civil Mério Augusto confirmou que Ledncio, ao
comparecer ao Distrito Policial, relatou que o desentendimento tivera inicio
porque o acusado estava maltratando o animal e a vitima procurou intervir.
Anderson Dias apresentou narrativa no mesmo sentido. Leonardo Barbosa,
embora nao tenha presenciado o inicio dos acontecimentos, declarou que, ao
sair do banho em razdo da gritaria, foi informado pelo proprio pai de que a

discussio comecara porque o acusado estava agredindo a cachorra.

Tem-se, portanto, um conjunto de elementos convergentes no
sentido de que a altercacido entre acusado e ofendido teve origem
justamente na intervencido deste ultimo para fazer cessar a conduta
praticada contra o animal, circunstancia que confere coeréncia a narrativa

acusatoria ¢ reforca a credibilidade do relato da vitima.

Também nao se mostra suficiente para instaurar davida razoavel

a negativa apresentada pelo acusado em interrogatério.

Embora tenha negado os maus-tratos, admitiu que chegou a
residéncia sob efeito de alcool e entorpecentes e confirmou a existéncia do
desentendimento com o padrasto, apresentando, contudo, versao diversa

quanto a origem e a dinamica da discussido. Sua negativa, assim, deve ser
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valorada em confronto com o restante do acervo probatdrio, nao prevalecendo,
no caso, sobre os elementos convergentes produzidos sob contraditorio

judicial.

Cumpre observar, ademais, que a configuragcdao do delito previsto
no art. 32, § 1°A, da Lei n° 9.605/1998 nao esta necessariamente
condicionada a comprovacio de lesdo corporal no animal. O tipo penal
incrimina a pratica de ato de abuso, maus-tratos, ferimento ou mutilacao, de
modo que a inexisténcia de prova técnica acerca de ferimentos ndo equivale,

necessariamente, a auséncia de demonstragdao da conduta tipica.

Na hipotese, a agdo atribuida ao acusado, consistente em
arremessar a cadela e golpea-la contra o chdo, se comprovada pelos demais
elementos de prova, mostra-se suficiente a caracteriza¢ao dos maus-tratos,

independentemente da demonstracao de lesdo fisica permanente.

Desse modo, considerada a prova oral produzida em juizo,
harmoénica nos aspectos essenciais e apta a demonstrar a dindmica dos
acontecimentos, a auséncia de laudo veterindrio ndo conduz a pretendida

absolvicao por insuficiéncia probatoria.

Quanto ao delito de lesdao corporal, sem qualquer insurgéncia das
partes, restou bem comprovado pelas fotografias de fls. 46 e laudo de fls.

212/213, além da prova oral convergente.
Assim a manuten¢do da condenagdo ¢ a medida de rigor.
Passemos, entdo, a4 analise da pena.

No que concerne a dosimetria, igualmente ndo ha reparos a
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serem promovidos.

Na primeira fase, a luz das circunstancias judiciais previstas no
art. 59 do Codigo Penal, verificou-se que o acusado ¢ primario € ndo ostenta
maus antecedentes, inexistindo, ademais, elementos concretos que
justificassem a valoracdo negativa das demais vetoriais. Mostrou-se acertada,
portanto, a fixacdo das penas-base nos respectivos minimos legais, quais
sejam, 3 (trés) meses de detencdo para o delito de lesdo corporal praticado
em contexto de violéncia doméstica e familiar (art. 129, § 9°, do Codigo
Penal) e 2 (dois) anos de reclusido e 10 (dez) dias-multa para o crime de

maus-tratos a animal doméstico (art. 32, § 1°-A, da Lei n° 9.605/1998).

Na segunda etapa, quanto ao delito de lesdo corporal,
corretamente reconhecida a circunstancia agravante prevista no art. 61, II, “h”,
do Cdédigo Penal, porquanto a vitima contava 78 anos de idade a época dos
fatos. Mediante a adogdo da fracdo de 1/6, a reprimenda foi elevada para 3

(trés) meses e 15 (quinze) dias de detencio.

Quanto ao delito ambiental, inexistentes circunstancias
agravantes ou atenuantes, permaneceu a pena intermedidria em 2 (dois) anos

de reclusao e 10 (dez) dias-multa.

A Defesa postula, nesse ponto, o reconhecimento da
circunstancia atenuante da confissdo espontanea, prevista no art. 65, III, “d”,

do Codigo Penal.
O pleito, contudo, nio comporta acolhimento.
Com efeito, o acusado nao confessou a pratica dos delitos pelos

quais foi condenado.
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Especificamente quanto a lesdo corporal, embora tenha admitido
a existéncia do entrevero e o contato com o instrumento utilizado durante a
discussdo, apresentou versdo destinada a afastar a propria autoria da

agressao.

Em interrogatoério, afirmou que o padrasto avangou em sua
direcdo portando uma pa e que apenas retirou o objeto de suas maios,
ocasiio em que este teria atingido o braco do ofendido, negando

expressamente haver desferido qualquer golpe contra ele.

Nao se esta, portanto, diante de mera confissdo qualificada, na
qual o agente admite a pratica do fato tipico, embora invoque circunstancia
excludente de ilicitude ou culpabilidade. Na hipdtese, o acusado nao
reconheceu ter praticado a acio que constituiu o nucleo da imputacio
acolhida na senten¢a, mas apresentou dindmica diversa, segundo a qual a

lesdo teria ocorrido sem que ele golpeasse a vitima.

A simples admissao de circunstancias periféricas ao fato —como
a discussao, a presenca no local ou o contato com o objeto —nao equivale a
confissdo da pratica delitiva. Ausente o reconhecimento da conduta tipica
imputada, ndo ha falar na incidéncia da atenuante prevista no art. 65, III, “d”,

do Codigo Penal.

De igual modo, quanto ao delito ambiental, o acusado negou
expressamente ter maltratado o animal, circunstancia que igualmente afasta

qualquer possibilidade de reconhecimento da referida atenuante.

Na terceira fase, inexistentes causas de aumento ou de

diminui¢do, as reprimendas permaneceram inalteradas.
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Por fim, correta a incidéncia do concurso material, nos termos
do art. 69 do Cddigo Penal, uma vez que as condutas perpetradas pelo acusado
configuraram infragcdes penais autonomas, praticadas mediante acdes distintas
e dirigidas contra bens juridicos diversos. De um lado, a integridade fisica da

vitima; de outro, a protecao da fauna e do bem-estar animal.

Somadas as reprimendas, a pena definitiva alcangou 2 (dois)
anos de reclusao e 3 (trés) meses e 15 (quinze) dias de deten¢ao, além do

pagamento de 10 (dez) dias-multa.
Nada por alterar no presente caso.

No tocante ao regime de cumprimento da pena, considerando a
primariedade do acusado, a auséncia de circunstancias judiciais desfavoraveis
e o quantum da reprimenda aplicada, mostra-se adequado o regime inicial

aberto, nos termos do art. 33, § 2°, “c”, do Cdédigo Penal.

Igualmente invidvel a substituicdo da pena privativa de liberdade

por penas restritivas de direitos.

Com efeito, embora a Defesa sustente que o delito de maus-
tratos a animal, isoladamente considerado, ndo tenha sido cometido mediante
violéncia ou grave ameaga a pessoa, nao se pode desconsiderar que as
reprimendas foram impostas em concurso material e que uma das
infracoes integrantes do conjunto delitivo —a lesdo corporal praticada

contra o padrasto idoso —envolveu efetiva violéncia contra a pessoa.

Nesse contexto, a analise acerca do cabimento da substituicao
nao deve ser realizada de maneira fragmentada, mediante o exame isolado de
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cada uma das penas impostas, mas a vista da reprimenda resultante do

concurso de crimes e das circunstincias concretas que envolveram a

atuacio do agente.

Assim, presente condenacdo por delito cometido mediante

violéncia contra a pessoa, ndo se encontra preenchido o requisito previsto no

art. 44, I, do Codigo Penal, circunstancia que obsta a substituicao pretendida.

A proposito:

DIREITO PENAL. APELACAO.
ADULTERACAO DE SINAL IDENTIFICADOR
DE VEICULO, DESOBEDIENCIA,

RESISTENCIA E DIRECAO PERIGOSA.
PRELIMINAR REJEITADA. RECURSO
DESPROVIDO. I. Caso em Exame: recurso de
apelacio  interposto  contra sentenca de
procedéncia pela qual o réu foi condenado pela
pratica dos crimes previstos no artigo 311 do
Codigo de Transito Brasileiro e nos artigos 311,
caput, 329 e 330, na forma do artigo 69, caput,
todos do Cédigo Penal. I1. Questdes em Discussio:
as questoes em discussdo consistem em analisar:
preliminarmente, (i) a alegada nulidade da
sentenca por omissio na apreciacio das teses
defensivas relativas ao laudo de exame de corpo de
delito e a dosimetria da pena; e, no mérito, (ii) a
suficiéncia probatéria para manutencio da
condenacido pelo crime de resisténcia; (iii) a
incidéncia do principio da insignificincia ou o
reconhecimento da inexigibilidade de conduta
diversa em relacio ao delito de adulteracio de
sinal identificador de veiculo; (v) a aplicacdo do
principio da consuncdo ou, subsidiariamente, o
reconhecimento do concurso formal entre os
crimes de desobediéncia e direcdo perigosa; (vi) a
incidéncia da atenuante da confissio espontinea
quanto ao delito previsto no artigo 311, caput, do
Codigo Penal; e (vii) a substituicido das penas
privativas de liberdade por restritivas de direitos
ou a concessao da suspensio condicional das
penas. IIl. Razées de Decidir: 1. Exame das
questdes relevantes ao deslinde da controvérsia,
fundamentando a credibilidade conferida aos
depoimentos dos policiais militares. A auséncia de

Apelagdo Criminal n° 1500719-46.2024.8.26.0266 -Voto n° 9746 15



N PODER JUDICIARIO
=i TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

acolhimento dos argumentos defensivos niao se
confunde com falta de prestacio jurisdicional.
Preliminar rejeitada. 2. Inaplicavel o principio da
insignificincia ao crime de adulteracio de sinal
identificador de veiculo, por se tratar de infraciao
que tutela a fé publica, bem juridico cuja lesdo nio
comporta mensuracdo. 3. A alegacio de
dificuldades financeiras e da necessidade de
utilizar a motocicleta para assegurar o sustento
familiar, desacompanhada de elementos
probatorios idoneos, nao caracteriza situacio
excepcional apta a configurar inexigibilidade de
conduta diversa. 4. A materialidade e a autoria do
crime de resisténcia foram comprovadas pelos
depoimentos coerentes dos policiais militares, em
consonincia com as demais provas dos autos. 5.
Inviavel a aplicacido do principio da consuncio
entre os crimes de desobediéncia e direcao
perigosa, pois as condutas sio auténomas e
tutelam bens juridicos distintos. A conducio
perigosa nio constitui meio necessario, fase
preparatoria ou etapa executoria da
desobediéncia. 6. Incabivel o reconhecimento da
atenuante da confissdo espontinea em relacio ao
crime de adulteracdo de sinal identificador. 7.
Inaplicavel o concurso formal entre os crimes de
desobediéncia e direcio perigosa. 8. Inviavel a
substituicio das penas privativas de liberdade por
restritivas de direitos, por compreender a
condenacio crime doloso praticado com violéncia
contra a pessoa. Incabivel, igualmente, a suspensio
condicional das penas. [IV. Dispositivo:
PRELIMINAR REJEITADA. RECURSO
DESPROVIDO. Legislacio citada: Constituicao
Federal, art. 93, IX. Cddigo Penal, arts. 44, I; 65,
IIL, "d"; 69, caput; 70; 77; 311, caput; 329; e 330.
Codigo de Processo Penal, arts. 156, caput; 386,
I, VI e VII; e 563. Codigo de Transito Brasileiro,
art. 311. (TJSP; Apelacao Criminal
1500319-30.2025.8.26.0611; Relator (a): Christiano
Jorge; Orgio Julgador: 15*° Camara de Direito
Criminal; Foro de Guara -1" Vara; Data do
Julgamento: 24/09/2026; Data de Registro:
24/09/2026).

De todo modo, a dindmica dos acontecimentos, marcada pela
pratica de lesdo corporal contra vitima idosa em contexto doméstico,

concomitantemente aos maus-tratos perpetrados contra animal doméstico,
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também evidencia que a substitui¢do nao se mostra suficiente ou adequada a
reprovacao e prevencio das condutas, nos termos do art. 44, III, do

Codigo Penal.
Dado o quantum final da reprimenda, também inviavel o Sursis.

Mantida, no mais, a proibi¢dao de guarda de animais pelo mesmo

periodo da pena, nos termos do art. 32, § 1°-A, da Lei n. 9.605/1998

Por fim, considerando que todas as teses suscitadas foram

examinadas, restam os pontos controvertidos prequestionados.

Ante ao exposto, pelo presente voto, NEGA-SE
PROVIMENTO ao recurso defensivo, subsistindo a r. sentenca guerreada em

seus termos, tambeém pelos proprios e juridicos fundamentos.

JOAO AUGUSTO GARCIA
RELATOR
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