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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2060469-80.2020.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
CONDOMINIO PARQUE RESIDENCIAL NOSSA SENHORA DO SABARA, ¢
agravado O JUIZO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 32* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Conheceram em parte
do recurso e, na parte conhecida, deram-lhe provimento. V.U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente sem voto), KIOITSI CHICUTA E FRANCISCO
OCCHIUTO JUNIOR.

Sao Paulo, 15 de abril de 2020.
RUY COPPOLA

Relator
Assinatura Eletronica
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Agravante: Condominio Parque Residencial
Sabara

Agravado: O Juizo

Nossa Senhora do

Comarca: Sao Paulo - FR de Santo Amaro - 22 Vara Civel

Relator Ruy Coppola
Voto n°® 44132

EMENTA

Agravo de instrumento. Ac¢do declaratéria de prorrogagdo de
mandatos. Determinagdo de emenda da peticdo inicial. Hipotese
que ndo se enquadra no rol taxativo do artigo 1.015 do Cddigo de
Processo Civil. Deferimento, no entanto, da tutela de urgéncia para
autorizar a prorrogagdo dos mandatos do atual corpo diretivo do
agravante, até que cessem as recomendagdes de isolamento
emanadas do Poder Publico em razido da pandemia da covid-19.
Numero elevado de condominos que torna inviavel a realizagdo de
assembleia para elei¢do do sindico. Medida necessaria para
preservar a saide dos condominos e, a0 mesmo tempo, garantir a
representatividade do condominio perante os orgdos do Poder
Publico e prestadores de servigos. Recurso conhecido em parte,

sendo provido na parte conhecida.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra

a decisdo proferida a fls. 107/109, dos autos da acao declaratoria

ajuizada por Condominio Parque Residencial

Nossa Senhora do

Sabara, a qual determinou a emenda da peticdo inicial e indeferiu a

tutela de urgéncia, requerida para declarar

mandatos do corpo diretivo do autor.

a prorrogagao dos

Sustenta o condominio agravante, em suma, que as

autoridades publicas determinaram sejam evitadas aglomeragdes em
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razdo da pandemia causada pela disseminagao da covid-19. Afirma
que se trata de um condominio com 756 unidades, de modo que uma
assembleia virtual nao alcancaria o resultado util no momento, até
mesmo pela auséncia de tempo habil para torna-la viavel. Aduz ser
necessaria a tutela de wurgéncia para proporcionar a plena
administragdo do condominio. Alega também que ndo se mostra
razoavel que o processo siga o procedimento ordinario, sendo
adequado o procedimento de jurisdicdo voluntaria postulado. Pede a
reforma da deciséo.
Recurso tempestivo; preparo anotado (fls. 19/20).

E o relatério.

Em primeiro lugar, o recurso nao comporta
conhecimento no que se refere a determinagado de emenda da peticao
inicial.

Isso porque o Cdodigo de Processo Civil em vigor,
ao contrario do anterior, elenca taxativamente as hipoteses de
cabimento do agravo de instrumento (artigo 1015), dentre as quais
nao se inclui a decisdo que determina a emenda da exordial, ainda
que sob pena de extincdo do processo, o que torna tal decisdo
passivel de ser confrontada apenas como preliminar de eventual
recurso de apelagao, nos termos do artigo 1.009, §1°, do CPC/2015.

Sobre o tema, Nelson Nery Jr. e Rosa Maria
Andrade Nery explicitam que o artigo 1.015 do Cddigo de Processo
Civil “prevé, em numerus clausus, 0s casos em que a decisao interlocutéria pode ser
impugnada pelo recurso de agravo de instrumento. As interlocutorias que néo se

encontram no rol do CPC 2015 ndo s&o recorriveis pelo agravo, mas sim como
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preliminar de razbes ou contrarrazfes de apelagdo (CPC 1009 § 1°). Pode-se dizer
que o sistema abarca o principio da irrecorribilidade em separado das interlocutérias
como regra. Ndo se trata de irrecorribilidade das interlocutérias que néo se encontra
no rol do CPC 1015, mas de recorribilidade diferida, exercitavel em futura e eventual
apelagcdo (razbes ou contrarrazdes)” (in “Comentarios ao Cédigo de
Processo Civil”’, Sao Paulo: RT, 2015, p. 2078, nota 3 ao art.
1.015).
Nesse sentido:

“ALVARA - DECISAO QUE DETERMINOU A EMENDA DA PETICAO
INICIAL - Novo Cadigo de Processo Civil que restringiu as hipdteses de cabimento do
agravo de instrumento, elencando em rol taxativo as decisbes que comportam
impugnagéo por meio desta via - Artigo 1.015 do CPC/2015 - Decisdo que determina
a emenda da peticdo inicial que ndo € passivel de questionamento por meio de
agravo de instrumento - Questao a ser arguida por meio de preliminar de eventual
recurso de apelagdo ou em contrarrazdes, nos termos do art. 1.009, §1°, do CPC -
RECURSO NAO CONHECIDO” (TJSP - Agravo de Instrumento 2050600-
98.2017.8.26.0000 - Rel. Des. Angela Lopes - 92 Camara de Direito
Privado - j. 09/05/2017).

‘AGRAVO DE INSTRUMENTO - Interposicdo contra decisdo que
determinou emenda da peticéo inicial no prazo legal, sob pena de indeferimento - Rol
do artigo 1015 do Novo Cddigo de Processo Civil taxativo - Matéria que nao é
impugnavel por meio de agravo de instrumento - Recurso inadmissivel” (TJSP -
Agravo de Instrumento n°® 2110233-74.2016.8.26.0000 - Rel. Des.
SA MOREIRA DE OLIVEIRA - 332 Cam. Dir. Priv. - j. 20/06/2016).

Com efeito, a decisdo ndo poderia ser objeto de
agravo de instrumento, eis que sua hipotese de cabimento ndo esta
prevista no rol taxativo do artigo 1015 do Cédigo de Processo Civil.

Ja no que diz respeito a tutela de urgenC|a assiste
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razao ao agravante.

Isso porque, por meio do Decreto n° 64.881, de 22
de margco de 2020, o Governador do Estado de Sao Paulo,
considerando a Portaria MS n° 188, de 3 de fevereiro de 2020, bem
como o disposto na Lei Federal n° 13.979, de 6 de fevereiro de 2020,
que dispde sobre as medidas para enfrentamento da emergéncia de
saude publica de importancia internacional decorrente do coronavirus,
responsavel pelo surto, instituiu periodo de quarentena em todo o
Estado, recomendando que “a circulagdo de pessoas no ambito do Estado de
Séo Paulo se limite as necessidades imediatas de alimentagao, cuidados de saude e
exercicios de atividades essenciais” (artigo 4°).

Resta evidente que tal recomendacido se estende
ao ambito dos condominios, de modo que os conddbminos também
devem acatar as recomendacdes instituidas pelo Poder Publico para
evitar a propagacao da doenga, sendo de rigor evitar aglomeragdes
nas areas comuns.

Na espécie dos autos, cuida-se de um condominio
com mais de 750 unidades, de modo que se mostra pouco provavel a
existéncia de condigdes seguras para a realizagdo de uma
assembleia presencial, sendo que também n&o ha noticia da

existéncia de uma estrutura que possa tornar viavel, em curto lapso

temporal, a realizacao de assembleia, em ambiente virtual.

Por outro lado, deve ser levado em conta que a
eleigcdo do sindico € imprescindivel para garantir a representatividade
do condominio perante os diversos 6rgaos do Poder Publico, além
dos bancos e demais prestadores de servigos, de modo que existe

risco de dano grave a justificar o deferimento da prorrogacédo dos
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mandatos do atual corpo diretivo do agravante, até que cessem as
recomendacodes de isolamento emanadas do Poder Publico em razéo
da pandemia da covid-19.

Ante o exposto, pelo meu voto, CONHECO EM
PARTE do recurso interposto e, na parte conhecida, DOU-LHE
PROVIMENTO, mantendo a antecipacdo da tutela recursal

anteriormente deferida.

RUY COPPOLA
RELATOR
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