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CONCLUSAO

Em 2 djjjjii] de 2022, conclusos a Excelentissima Senhora Doutora CRISTINA
APARECIDA FACEIRA MEDINA MOGIONI, MM. Juiza Assessora da
Corregedoria Geral da Justica do Estado de Sao Paulo.

(384/2022-E)

PEDIDO DE PROVIDENCIAS — TABELIONATO
DE NOTAS - NEGATIVA DA NOTARIA DE
ADITAMENTO DA CARTA DE SENTENCA
TIRADA DE ACAO DE INVENTARIO QUE SE
MANTEM - EXIGENCIAS DO REGISTRADOR
DE IMOVEIS QUE NAO DEPENDIAM DE NOVO
ADITAMENTO, MAS DE PROVIDENCIAS DA

PARTE INTERESSADA - AUSENCIA DE
ELEMENTOS INDICATIVOS DE FALTA
FUNCIONAL - SENTENCA MANTIDA -
RECURSO DESPROVIDO.

Excelentissimo Senhor Corregedor Geral da Justica,

Trata-se de recurso administrativo, impropriamente
denominado de apelacéao (fls. 74/79), interposto por | G
B contra a r. sentencga de fls. 54/56, proferida pelo MM.
Juiz Corregedor Permanente da 172 Tabelia de Notas da Capital, que
determinou o arquivamento do pedido de providéncias instaurado para
apuracao de eventual falha no servico extrajudicial prestado na

instrucao de carta de sentenca tirada de processo judicial.
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Em sintese, o recorrente alega que apresentou a 172
Tabelia de Notas da Capital pedido de aditamento de carta de sentenca
por ela anteriormente expedida para se adequar as normas vigentes e
atender as exigéncias do Registro de Imoéveis quanto a imovel objeto de
acao de inventario, mas diz que a Tabelid negou a pretensao por se
tratar de justica gratuita. Invoca, em seu favor, o disposto no artigo
214, IV, do Provimento CG 31/2013, insistindo em que seja a carta de

sentenca instruida com as pecas que indica.

A Douta Procuradoria Geral de Justica manifestou-se

pelo desprovimento do recurso (fls. 101/103).
E o relatorio.
Opino.

De inicio, saliente-se que se cuida de pedido de
providéncias e de recurso inominado, uma vez que se trata de
insurgéncia de decisao de Juiz Corregedor Permanente sobre matéria
administrativa e disciplinar, de molde a se aplicar o disposto no artigo

246 do Codigo Judiciario de Sao Paulo.

De qualquer forma, o erro de nominacdao nao
prejudica em nada o processamento do recurso, pois foi respeitado o
prazo legal para interposicao, de resto idéntico para essa espécie e
para a apelacao (artigo 202 da Lei n.° 6.015, de 31 de dezembro de
1973, artigo 1.003, § 5°, do Codigo de Processo Civil, e artigo 246 do

Codigo Judiciario de Sao Paulo).

Fixado, assim, este ponto, passo, pois, a analise do

recurso.

Houve instauracdo do presente pedido de

providéncias em razao da reclamacao contra a 17% Tabelia de Notas da
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Capital (fls. 06/08), sob alegacdo de que o Juizo da 2® Vara da Familia
e das Sucessoes do Foro Regional I — Santana, da Comarca de Sao
Paulo, determinou a expedicao de carta de sentenca pela serventia
extrajudicial com referéncia ao processo fisico de inventario, autos n.°
0112065-87.1990.8.26.0001. Uma vez expedida a carta de sentenca
pela Tabelia e posteriormente aditada, sobreveio negativa da mesma
Notaria para um segundo aditamento, que, segundo o reclamante, foi
motivado pelo fato de a parte ser beneficiaria da justica gratuita, caso
em que o interessado nao pode indicar paginas que julga necessarias
para instruir aludida carta. O reclamante aduziu que precisa do
aditamento para cumprir exigéncias do 17° Oficial de Registro de

Imoveis.

A Tabelia afirmou, em resumo, que o cumprimento
das exigéncias formuladas pelo Oficial de Registro de Imoveis nao
dependia de aditamento da carta de sentenca, mas da juntada de
documentos e eventual aditamento do processo judicial (fls. 17/26), e
que deu duas oportunidades para o interessado informar as folhas do
processo para instruir a carta de sentenca, tanto que a carta expedida

foi aditada a seu pedido (fls. 27/30).

Apoés o regular tramite, houve determinacao de
arquivamento dos autos, por nao vislumbrar, o MM. Juiz Corregedor
Permanente, responsabilidade funcional apta a instauracao de
procedimento administrativo disciplinar, além do que as exigéncias
apresentadas pela serventia imobiliaria dependiam de providéncias
adotadas pelas partes interessadas e nao mais de aditamentos ao

instrumento notarial.

Muito embora o inconformismo manifestado pelo
recorrente, o recurso interposto € de ser rejeitado, mantendo-se a

decisao proferida pelo MM. Juiz Corregedor Permanente.
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O interesse dos recorrentes, alias, é voltado a

apuracao dos fatos, e ndo a punicao.

Todavia, isso nao acarreta o nao conhecimento do
recurso porque a Corregedoria Geral de Justica compete o exercicio do
poder hierarquico, podendo rever os atos praticados pelo Corregedor

Permanente em toda a sua extensao.

O regime de prestacao dos Servicos Extrajudiciais de
Notas e de Registro em carater privado, mediante delegacao pelo Poder
Publico, esta previsto no art. 236 da Constituicao Federal que, em seu
§1°, remete a lei a regulamentacao das atividades, da responsabilidade

civil e criminal, e da fiscalizacao pelo Poder Judiciario.

Para essa regulamentacao foi editada a Lei n.°

8.935/1994, que fixa os deveres e as penas disciplinares a que os

notarios e registradores estao sujeitos:

“Art. 31. Sao infragoes disciplinares que sujeitam os notarios e

os oficiais de registro as penalidades previstas nesta lei:
1 - a inobservdncia das prescrigoes legais ou normativas,
11 - a conduta atentatoria as institui¢oes notariais e de registro;

11l - a cobranga indevida ou excessiva de emolumentos, ainda que

sob a alegagdo de urgéncia;,
1V - a violagdo do sigilo profissional;

V - o descumprimento de quaisquer dos deveres descritos no art.

30.

Art. 32. Os notarios e os oficiais de registro estdo sujeitos, pelas

infracoes que praticarem, assegurado amplo direito de defesa, as
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seguintes penas:

I - repreensao,

11 - multa;

111 - suspensdo por noventa dias, prorrogavel por mais trinta;
1V - perda da delegac¢do ™.

Mas, no caso concreto, nao ha razao bastante para a
aplicacao de qualquer punicao a delegataria de notas nem para

determinar o aditamento da carta de sentenca tratada nos autos.

Como constou da sentenca, a Tabelia concedeu duas
oportunidades para as partes interessadas indicarem os documentos
que entendiam necessarios a expedicao da carta, tanto que esse
instrumento foi posteriormente aditado, o que é reconhecido pelo
proprio recorrente, de sorte a nao se falar em descumprimento do
disposto no item 215, IV, do Capitulo XVI da Secao XII do Tomo II das
NSCGJ (antigo item 214, IV, na redacao do Provimento CG n°
31/2013).

De outra parte, as exigéncias formuladas pelo Oficial
de Registro dependiam mesmo de apresentacao de documentos
diretamente ao Registrador e de juntada de documentos ao processo

judicial.

A nota de devolucao do Oficial de Registro de Imoveis

esta a fls. 33/36 dos autos, e contém as seguintes exigéncias:

(1) apresentacao da certiddo da transcricao n.°
106.285, do 12° Oficial de Registro de Imoveis desta Capital,
atualizada, com negativa de 6nus e alienacoes, o que efetivamente

depende de providéncia da propria parte interessada junto ao dito
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cartorio imobiliario;

(2) apresentacao de originais ou copias autenticadas
das certidoes de obito de I <
Il B ¢ que igualmente depende de providéncia da parte
interessada mediante diligéncia nos Registros Civis de Pessoas

Naturais em que anotado o falecimento dessas pessoas;

(3) apresentacao de copias autenticadas das cédulas

de identidade e copias autenticadas ou declaracao acerca do numero

do CPF dos herdeiros [
I B B B B B bcm como copias
autenticadas das cédulas de identidade de<jj E <
I com a observagdo de que o titulo nao indica a

qualificacao completa dos herdeiros, o que também depende de
providéncias da parte para apresentar a documentacdo, ou, quica,
providéncia no processo judicial para insercao da qualificacao das

pessoas indicadas;

(4) apresentacao do original ou copia autenticada da
certidao de casamento d<jjjjj I 2 qual conste a
averbacdo do seu divorcio, o que depende mais uma vez de
providéncias da parte interessada no Registro de Pessoas Naturais em

que se deu o casamento de Reinaldo;

(5) apresentacao das copias autenticadas ou originais
das certidoes de nascimento/casamento atualizadas, copias
autenticadas das cédulas de identidade, copias autenticadas ou

declaracao acerca do numero do CPF, declaracdo, atestando as

profissoes e enderecos dos herdeiros netosjii GGG
I EE DN DN B D DN ——
I . Com observacdo de que o titulo nao
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indica a qualificacao completa dos herdeiros netos, o que novamente
depende de providéncias da parte para apresentar a documentacao,
ou, quica, providéncia no processo judicial para insercao da

qualificacao das pessoas indicadas;

(6) apresentacao de comprovacdao a quem foi
concedido os beneficios da justica gratuita, promovendo o aditamento
da carta de sentenca para constar a decisao/despacho judicial em que
os beneficios tenham sido deferidos, o que, mais uma vez, apesar dos
termos em que escrita a exigéncia, nao dependia de aditamento da
carta de sentenca. Isso porque a Tabelia ja aduziu que os beneficios da
assisténcia judiciaria foram deferidos na sentenca de fls. 507 dos
autos originais (fls. 32 da carta de sentenca), conforme documento 03
que anexou (fls. 31), nao existindo nos autos decisao/despacho
judicial que defere os beneficios a cada um dos requerentes (fls. 22).
Entao, apenas mediante providéncias solicitadas no processo judicial €

que a exigéncia podera ser suprida.

Nao bastasse, o recorrente aduziu que as folhas dos
autos que indicou para um segundo aditamento serviriam para suprir
as exigéncias, mas nao disse o que continha especificamente nestas
folhas, sendo bastante improvavel que o la existente suprisse as
exigéncias porque o inventario € de 1990, e dificilmente ha documento

atualizado nos respectivos autos.

Vale destacar a manifestacdo da Procuradoria Geral
da Justica no sentido de que a assertiva do reclamante de que as
pecas indicadas poderao suprir as exigéncias € “pura especulacdo e
nao condiz com a nota de devolucdo ou com a pratica registral que
demanda a apresentacdao do original dos documentos dos titulares de
direitos reais. Eventual insurgéncia contra a exigéncia de apresentacdo

dos documentos no original deverd ser formulada em competente
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procedimento de duvida” (fls. 103).

Portanto, sem prova de que a Tabelid tenha deixado
de tomar as cautelas necessarias na expedicao da carta de sentenca
tirada de autos de arrolamento judicial, e mais, considerando que
duas foram as oportunidades para a indicacao das pecas pelo
interessado e que as exigéncias do Registro de Imodveis nao serao
supridas com o simples aditamento da carta de sentenca, o

arquivamento do Pedido de Providéncias era mesmo de rigor.

Ante o exposto, o parecer que submeto ao elevado

critério de Vossa Exceléncia € pelo desprovimento do recurso.
Sub censura.

Sao Paulo, 8 de dezembro de 2022.

Cristina Aparecida Faceira Medina Mogioni
Juiza Assessora da Corregedoria
Assinatura Eletronica
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Em 12 de dezembro de 2022, faco estes autos conclusos ao Doutor
FERNANDO ANTONIO TORRES GARCIA, Excelentissimo Corregedor
Geral da Justica. Eu, Luciana de Freitas Pereira, Escrevente Técnico

Judiciario do GAB 3.1, subscrevi.

Proc. n.° 0016965-78.2022.8.26.0100

Vistos.

Aprovo o parecer da MM. Juiza Assessora desta
Corregedoria Geral da Justica e, por seus fundamentos, ora adotados,
recebo a apelacao como recurso administrativo, ao qual nego
provimento.

Publique-se.

Sao Paulo, 12 de dezembro de 2022.

FERNANDO ANTONIO TORRES GARCIA

Corregedor Geral da Justica
Assinatura Eletronica
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