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CONCLUSAO

Em 8 de maio de 2017, conclusos ao Excelentissimo Senhor
Desembargador PEREIRA CALCAS, DD. Corregedor Geral
da Justica do Estado de S3o Paulo.

(199/2017-E)

REGISTRO CIVIL — Conversdo de unido estivel em
casamento com pedido dispensa de regime
obrigatdrio de bens e adocdo do regime convencional
de separacdo — Decisdo que determinoun a intimacdo
da ex-conjuge — Desnecessidade — Regime da
separacdo obrigatéria que se impée — Recurso
provido em parte,

Excelentissimo Senhor Corregedor Geral da Justiga,

Trata-se de pedido de providéncias instaurado pelo Oficial de
Registro Civil das Pessoas Naturais e Tabelido de Notas do 30" Subdistrito —
Ibirapuera.

Os interessados requereram a converso de unifio estidvel em

casamento ¢ pediram a dispensa do regime da separac¢fio obrigatéria de bens ¢ a
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adogio do regime de separagfio de bens, conforme pacto antenupcial. Como se trata
de casamento a ser celebrado com inobservincia de causa suspensiva, os autos

foram remetidos ao Juiz Corregedor Permanente.

O Juiz Comegedor Permanente determinou a intimag#o da ex-
conjuge do requerente Nelson, porquanto seu interesse € tutelado pelo disposto no
inciso III do artigo 1.523 do Cébdigo Civil. Contra essa decisfio, foi interposto o
recurso administrativo que ora se aprecia.

A D. Procuradoria de Justica manifestou-se pelo acolhimento do
recurso (fls. 112/115).

E o breve relato.
Passo a opinar.

Inicialmente, é o caso de se afastar a decisfo de fls. 66 do MM
Juiz Corregedor Permanente, na qual foi determinada a intimag#o da ex-cOnjuge, por
entender que seu interesse é tutelado pelo disposto no artigo 1.523, pardgrafo unico,
do Cédigo Civil.

De fato, nfio se cogita da intimag#o de ex-conjuge em processo de
habilitagdo de casamento, porquanto independe do seu consentimento qualquer uma
das disposi¢Oes relativas ao ato a ser praticado. N#o cabe ao Juiz Cormregedor
Permanente conferir cardter contencioso ao procedimento de habilitagio,
notadamente, para incluir ex-conjuge de um dos requerentes. Assim, o recurso deve
ser provido, em parte, apenas para afastar a decisio que determinou a intimag#io da
ex-conjuge.

No mais, e ainda que o pedido de dispensa do regime da separagfo
obrigatéria n#io tenha sido apreciado pelo Juiz Corregedor Permanente, considerado
o0 tempo transcorrido desde o requerimento de habilitagfio, impde-se o enfrentamento
da questéo.
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E, respeitadas as razles do requerimento e os argumentos do
Ministério Pdblico, o pedido de dispensa do regime da separagfio obrigatéria de bens
e de adogo do regime da separagfio convencional de bens deve ser rejeitado.

Inicialmente, importa diferenciar o regime de separagfio
obrigatéria de bens do regime da separacfo convencional.

Diz-se convencional o regime da separagfio de bens que decorre da
manifestagio de vontade dos nubentes, exteriorizada durante a fase de habilitag3o,
mediante pacto antenupcial formalizado por escritura pablica.

Por sua vez, o regime da separago € obrigatério quando decorre
de imperativo legal e nfio da vontade das partes. Essa imposi¢8o ocorre sempre que
o0 casamento € realizado em determinadas circunstdncias excepcionais ¢
taxativamente previstas no ordenamento. Trata-se de excecfio ao principio da
autonomia privada e a regra geral que confere aos nubentes o direito de escolherem
o regime de bens que regera as relagBes patrimoniais da futura sociedade conjugal
(principio da liberdade de escolha).

No nosso sistema legal, o casamento celebrado com infringéncia
de um dos incisos do artigo 1.641 do Cédigo Civil terA como consequéncia a
obrigatoriedade da adog#o do regime da separagfio de bens.

O Cédigo Civil enumera, em seu artigo 1.523, situagles em que
nfio se deve casar. Ao fazé-lo, enumera as chamadas causas suspensivas. A despeito
da disposi¢8o imperativa, é certo que o referido artigo, ao dispor sobre quem néo
deva se casar, nfo proibiu o casamento em tais circunstincias. Diferentemente, o
que se procurou foi desestimular o casamento em certas situagdes. Os cOnjuges que
vierem a se casar em tais circunstincias, desrespeitando o imperativo legal, séo
punidos com o cerceamento do direito a liberdade de escolha do regime de bens,
restando-lhes, exclusivamente, o regime da separaco.

As causas suspensivas estdio relacionadas no artigo 1.523 do
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Cédigo Civil. E, no caso destes autos, o regime da separagio obrigatéria se impde
porque o requerente Nelson, conquanto divorciado, nfio realizou a partilha dos bens

do seu anterior casamento.

E s#o diversas as consequéncias juridicas conforme se adote um o
outro regime de bens. Exemplificando: 1) cOnjuges casados sob o regime da
separagfio obrigatéria de bens nfio podem contratar sociedade entre si ou com
terceiros (artigo 977 do Cédigo Civil). A restricio nfio se aplica ao regime da
separacio convencional de bens; 2) Segundo interpretagio dominante do artigo
1.647 do Cédigo Civil, no regime da separagfio convencional, nenhum dos conjuges
pode, sem autorizagfio do outro: i) alienar ou gravar de 6nus real os bens imoveis; ii)
pleitear, como autor ou réu, acerca desses bens ou direitos; iii) prestar fianga ou
aval; iv) fazer doag8o, ndo sendo remuneratéria, de bens comuns, ou dos que possam
integrar futura meagio. 3) No regime da separacgiio convencional de bens, o cOnjuge
sobrevivente tem direito & heranca, em concorréncia com os descendentes (artigo
1.829, inciso I, do Cédigo Civil).

Além disso, na forma do §2° do artigo 1.693 do Cédigo Civil,
eventual pedido para a alteragio do regime da separagfio obrigatéria de bens
somente serd possivel quando superada a circunstincia que deu causa 4 imposig#o,
isto €, quando promovida a partilha dos bens integrantes do anterior casamento.
Caso adotado o regime da separagfo convencional de bens, eventual pedido de
alterag@o do regime de bens nfo dependeré de prova nesse sentido.

Em suma, em que pesem as razdes deduzidas e ao contrério do que
se supde, ndo € possivel afastar a aplicagfio da Lei, impondo-se a adoglio do regime
da separagio obrigatéria de bens.

E, nos termos do item 65 do Capitulo XVII das NSCGJ, como
transcorreram noventa dias a contar da data de extrac8o do certificado, os
requerentes deverdio dar inicio a novo pedido de habilitagfio.

Ante o exposto, o parecer que submeto a Vossa Exceléncia propde,
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respeitosamente, que se dé parcial provimento ao recurso, com o afastamento da
decisio que determinou a intimag&o da ex-cOnjuge e impondo a adogd#o do regime
da separagio obrigatéria de bens.

Sub censura.

S3o0 Paulo, 9 de maio de 2017.

Paula Lopes Gomes
Juiza Assessora da Cormregedoria
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DECISAOQ

Aprovo o parecer da MM. Juiza Assessora da Corregedoria €, por
seus fundamentos, que adoto, dou parcial provimento ao recurso administrativo para
afastar a decis#io que determinou a intimag#o da ex-cOnjuge e impor aos requerentes

a adogo do regime da separagfio obrigatéria de bens.
Publique-se.

S#o Paulo, 9 de maio de 2017.

PEREIRA CALCAS
Corregedor Geral da Justica

Assinatara Eletrénica
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