PODER JUDICIARIO )
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAU
CORREGEDORIA GERAL DA JUSTICA

PJECOR N2 0001000-69.2024.2.00.0826

(20/2025-E)

Direito Administrativo. Processo Administrativo Disciplinar. Infragcoes
Administrativas. Recurso parcialmente provido.
I. Caso em Exame
1. Processo administrativo disciplinar instaurado contra a Oficial de
Registro e Tabelia de Notas para apurar infragdes ao artigo 31, incisos
I, Il e V da Lei n? 8.935/94, devido a irregularidades contabeis no
langamento de despesas com educagao, farmacia e Juiz de Paz.
Il. Questao em Discussao
2. A questao em discussao consiste em determinar se as despesas
lancadas pela Oficial no Livro Diario foram indevidas e se a penalidade
aplicada foi proporcional.
lll. Razbes de Decidir
3. As despesas com educagao, embora permitido o langamento, nao
foram comprovadas a contento.
4. As despesas com farmacia nao foram justificadas por prescricao
médica, tampouco se tratou de aquisicao de materiais para prevenir a
contaminagao no periodo da pandemia de Covid-19.
5. As despesas com Juiz de Paz ndo podem ser consideradas como
despesas com pessoal porque o Juizo de Paz ndo integra o quadro de
funciondrios da serventia. Inteligéncia do disposto no artigo 98, Il, da
Constituicao Federal. E, de todo modo, ndo houve comprovagéao de
que os pagamentos se referiram a celebragdo de casamento fora da
sede.
IV. Dispositivo e Tese
6. Recurso provido em parte. Tese de julgamento: 1. A
responsabilidade disciplinar € mantida pela falta de comprovacéao das
despesas. 2. A multa merece ser fixada em R$ 28.316,84, montante
inferior ao constante na sentenca, a fim de melhor atender aos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade.
Legislacao Citada:

« Lei n? 8.935/94, art. 31, incisos |, Il e V; art. 32, inciso Il; art. 33.

« Constituicao Federal, art. 98, II.

Excelentissimo Senhor Corregedor Geral da Justica,

O MM. Juiz de Direito da 22 Vara de ||l neste Estado de Sédo Paulo,
Corregedor Permanente do Oficial de Registro Civil das Pessoas Naturais e Tabelido de Notas do
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Municipio de [JJJllSP. instaurou processo administrativo disciplinar em face da Oficial | JJJjili]
para apurar infragdes ao artigo 31, incisos I, Il e V da Lei n? 8.935/94 (ID
49640009).

A portaria inicial de instauragdo do processo administrativo disciplinar (01/2024 — ID
4963870) teve por fundamento irregularidade contabil apurada em Correigdo Ordinaria, que
ensejou a instauragao do procedimento n® 0000037-81.2024.8.26.0294, que julgou improcedente
as contas apresentadas, determinando a exclusdo dos langamentos de despesas contidas no
Livro Diario da Receita relativas a educacao, farmacia e ajudas de custo de Juiz de Paz.

Apés o interrogatorio (ID 4963884), a processada apresentou defesa prévia (ID
4963881), alegando que todas as despesas escrituradas seguiram interpretacao relacionada ao
funcionamento da serventia. Aduz que as despesas com educacdo foram direcionadas ao
aperfeicoamento juridico. Ja as despesas com farmacos foram destinadas a manutencéo da
salde e bem-estar dos funcionarios, notadamente no periodo da pandemia, e que as despesas
relativas ao Juiz de Paz dizem respeito a atividade registraria. Por isso, requereu a
improcedéncia do processo administrativo disciplinar.

Deferida a producdo de prova documental e oral, foi designada audiéncia de
instrucéo e julgamento (ID 4963878), com a oitiva da testemunha arrolada pela processada (ID
4963928).

Sobrevieram as alegacdes finais da processada (ID 4963918) e a r. sentenca (ID
49640009).

Na r. sentenga, o MM. Juiz Corregedor Permanente, concluiu pela ocorréncia das
infracdes administrativas descritas no artigo 30, incisos V e |V, consubstanciadas na violacao ao
artigo 31, incisos Il e V, da Lei 8.935/94, e impbs a pena de pagamento de 40 salarios-minimos, a
teor do que dispde o artigo 32, inciso Il, da Lei 8.935/94.

“@

Constou na r. sentencga que “... Assim, verifico que, de fato, as despesas com
educacdo, farmacia e Juiz de Paz foram langadas indevidamente pela Tabelid no Livro Diario,
ndo havendo escusas ou justificativas plausiveis para que ndo seja a delegataria
responsabilizada pelos seus atos. Com efeito, cabe aos Notarios/Tabelides zelarem
adequadamente pelos recursos publicos, seguindo fielmente as normas atinentes, nao podendo
interpreta-las livremente, como sustentado pela requerida, de modo a satisfazer apenas interesse
seu, em detrimento do interesse publico. Assim, se duvidas existiam acerca do que se podia ou
néo lancar como despesas nos livros do cartdrio, caberia a tabelia suscita-las ao Juiz Corregedor
Permanente da Comarca, e jamais langa-las segundo a sua interpretagdo. Quanto a alegada
boa-fé, ndo afasta a responsabilidade da tabelia, uma vez que o langcamento de despesas ndo
autorizadas ensejou prejuizos aos cofres publicos, além de comprometer a confianga e higidez
que se espera dos prestadores de servigo publico” e que “Verifico, outrossim, que a requerida se
absteve de recorrer da sentenga proferida em procedimento preliminar, que julgou irregulares as
despesas, e preferiu contratar escritorio de contabilidade para a correcdo das irreqularidades na
Serventia, assim como perante a Receita Federal do Brasil (fls. 181/195). A gravidade do fato, em
tese, autorizaria a aplicacdo da penalidade maxima, contudo entendo que a perda da delegacao,
ressalvados entendimentos contrarios, bem como posterior revisdo pela E. Corregedoria Geral da
Justica, é medida excessiva no presente caso, tendo em vista que o conjunto probatdrio ndo
aponta para gravidade extrema capaz de comprometer por inteiro os servigos prestados pela
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Tabelia, em especial diante do que considero como atenuante a sua conduta em buscar corrigir
prontamente as irregularidades verificadas”. A r. decisdo ainda afastou a pena de suspensao e
imp0s a pena de multa equivalente a 40 salarios minimos, porque a auséncia da Registradora se
mostraria “mais prejudicial para a prestagdo do servigo do Cartério Extrajudicial’.

A Oficial de Registro ofertou recurso da r. sentenga (ID 4964001), suscitando rigor
excessivo na punigdo imposta, invocando precedentes da Corregedoria Geral da Justica em
casos que alega serem andalogos. No mais, insiste na duvida dos delegatarios quanto a
interpretacdo das despesas dedutiveis e ndo dedutiveis, 0 que, a seu ver, afasta o ilicito. Alega
que nao discutiu nem se insurgiu quanto as glosas realizadas pelo Juiz Corregedor, realizando o
pagamento das diferencas do IRPF a Receita Federal. Sustenta, ainda, que jamais buscou levar
vantagem no exercicio da administracao financeira da serventia, nunca deixando pendentes
repasses ou obrigagées de natureza tributaria ou trabalhista. Aduz que, embora tenha se
conformado com a censura correcional, insiste na possibilidade dos langamentos das despesas
com educagao, uma vez que comprovadamente foram utilizadas para aprimoramento dos
conhecimentos e técnicas inerentes a atividade, assim como na compra dos farmacos, todos
aproveitados pela serventia. Ja em relacao as despesas com Juiz de Paz, sustenta a legalidade
do pagamento, afirmando que tais despesas foram glosadas de imediato e ndo foram mais
lancadas. Requereu a reforma da sentenga e, alternativamente, a celebracido e homologacéao de
termo de ajustamento de conduta ou a redugéo da pena.

E o relatério.
Opina-se.

De inicio, rejeita-se o pedido de formalizagdo de Termo de Ajustamento de Conduta
porque as infragdes nao se amoldam ao que dispde o Provimento CNJ n? 162, de 11/03/2024.

Com efeito, nos termos do artigo 18 do referido ato normativo, o Termo de
Ajustamento de Conduta s6 tem cabimento quando se trata de infragéo disciplinar de reduzido
potencial de lesividade aos deveres de conduta enumerados no artigo 31 da Lei n® 8.935/1994,
dos quais se anteveja a aplicacdo de penalidade de repreensao ou multa. Mas, no caso, a
sentenca afirmou a gravidade da infragédo, ainda que nao extrema, e optou pela pena de multa
porque a suspensao, ainda que fosse mais grave, nao seria adequada ao caso por ensejar
afastamento da Oficial, 0 que “se mostraria mais prejudicial para a prestacdo do servico do
Cartorio Extrajudicial’.

Diante disso, a celebracido do Termo de Ajustamento de Conduta ndo é cabivel na
espécie.

Superada a questao, a partir da Correigao Ordinaria Extrajudicial, realizada pelo Juiz
Corregedor Permanente da Oficial do Registro Civil das Pessoas Naturais e Tabelia de Notas de
I Comarca de [ SP. observaram-se irregularidades no langamento de despesas,
que ensejaram a instauracao do procedimento de apuracao preliminar n® 0000037-
81.2024.8.26Jl]. o qual culminou com o julgamento irregular das contas prestadas,
determinando-se a exclusdo das despesas com educacao, farmacia e ajuda de custos a Juiz de
Paz, a comunicacao da inconsisténcia a Receita Federal do Brasil e a instauracao de processo
administrativo disciplinar.

No processo administrativo disciplinar instaurado contra a delegataria, foi proferida a
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r. sentenga ora recorrida, que reputou configuradas as infragées administrativas e condenou a
Oficial a pena disciplinar de pagamento de multa equivalente a 40 salarios-minimos, nos termos
do artigo 32, inciso Il da Lei n? 8.935/1994, dando-a como incursa no artigo 31, incisos |, Il e V da
Lei n.2 8.935/94.

Salvo melhor juizo de Vossa Exceléncia, a imposi¢cdo da pena de multa a Oficial
deve ser mantida, mas com redugao do valor aplicado.

Nao obstante as razdes recursais, os fatos sdo incontroversos.

A recorrente tenta se furtar a responsabilidade administrativo-disciplinar sob a
alegacao de que o langamento das despesas decorreu de equivoco de interpretagao, sem
qualquer atuacao de ma-fé, devendo, ainda, ser considerado que atendeu ao comando da
Corregedoria Permanente para a regularizagcdo dos lancamentos nos livros contabeis,
procedendo ao pagamento do imposto de renda devido. No mais, suscita a desproporcionalidade
da sangao imposta.

Em relacdo a primeira imputacao, ou seja, o langcamento indevido das despesas
com educacao, a sentenga nao merece reparo.

Dispbe o item 49 do Capitulo XlIl do Tomo Il das Normas Extrajudiciais da
Corregedoria Geral da Justica:

“49. As despesas serdo lancadas no dia em que se efetivarem e sempre
deverdo resultar da prestagdo do servigo delegado, sendo passiveis de
langcamento no Livro Registro Diario da Receita e da Despesa todas as
relativas investimentos, custeio e pessoal, promovidas a critério do delegatario,
dentre outras:

(--:)

J) custeio de cursos de aperfeicoamento técnico ou formagéao juridica
fornecidos aos prepostos ou em que regularmente inscrito o titular da
delegacéo, desde que voltados exclusivamente ao aprimoramento dos
conhecimentos juridicos, ou, em relacdo aos prepostos, a melhoria dos
conhecimentos em sua drea de atuacio;

49.1. Todos os comprovantes das despesas efetuadas, ai incluidos os de
retengcdo do imposto de renda, serdo arquivados em pasta prdpria pelo prazo
minimo de cinco anos, salvo quando houver expressa previsdo de prazo
maior.”

Como se vé, é permitido o langamento de despesas com educagao relacionadas
aos cursos de que trata o item normativo transcrito, mas, no presente caso, ndo ha comprovagéo
idénea dos gastos indicados.

As despesas com o preposto || |} I Unior ndo estdo comprovadamente
relacionadas ao curso de graduacao em Direito, tendo em vista que o documento juntado reflete
tdo somente a posicao financeira, sem indicacao a qual curso se refere (ID 4963868). De outra
parte, ndo ha demonstracao de que o preposto tenha efetivamente frequentado tal curso.

A mesma situagcdo ocorre quanto ao curso de pos-graduacao em Direito e Gestao

de Conflitos — linha de pesquisa, desjudicializacdo e modelos de solucdes de conflitos — Projeto
de pesquisa: atos e negocios juridicos notariais eletrénicos — certificagdo digital e assinatura
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eletrénica, que teria sido cursado pela recorrente na Universidade Uniara, pois, uma vez mais, se
limitou a juntar aos autos relatério de pagamento, sem a comprovacao de frequéncia,
apresentacdo de um certificado de conclusé@o de curso ou outro documento que o valha.

O fato repete-se em relagao ao Curso de Atualizagao, especializado na atividade
extrajudicial da legislagéo e normas da CGJ-SP, provimentos, resolu¢des e recomendagdes do
CNJ — ministrado pelo curso VFK e o Curso de instrugao, treinamento — BV e Projeto de
Cartérios. Nao ha informacao adequada quanto ao conteudo oferecido, com observacgdes
langadas a caneta, com o intuito de indicar que o curso estaria voltado a area de atuacao da
serventia, o que nao pode ser aceito. Novamente aqui ndo houve comprovacao de frequéncia
nem certificado de conclusao do curso ou documento equivalente.

Anoto que a comprovacao do conteudo de tais cursos e de sua efetiva
frequéncia/conclusao era absolutamente indispensavel e de facil acesso, bastando que a
interessada requeresse junto as instituicbes educacionais a grade curricular e os comprovantes
de que houve efetivo aproveitamento do curso com frequéncia atestada e certificado de
conclusdo. Contudo, nem mesmo em recurso apresentou tais documentos.

Desse modo, era de rigor o0 afastamento do langamento dessas despesas.
Com relagao as despesas com farmacia, melhor sorte ndo assiste a apelante.

A recorrente justificou a aquisicdo dos medicamentos no periodo da pandemia de
Covid-19, dizendo que tencionava proteger seus funcionarios.

E desimportante saber se a hidrocloroquina ou a cloroquina era ou néo eficaz para
combater a doenca, a discussao a respeito passa ao largo da questdao administrativa.

O que realmente importa, é o fato de que nao se tratou de aquisicdo de materiais
para prevenir a contaminacao, tais como luvas, méscaras ou alcool gel, mas de medicamentos
sem a correspondente prescricdo médica.

No mais, quanto as despesas referentes aos custos com Juiz de Paz, a processada
insiste na constitucionalidade do pagamento e previsdo nas Normas da Corregedoria Geral da
Justica, a teor do que dispde o caput do item 48 do Capitulo XlII do Tomo Il das NSCGJ.

Mas, sem razao.

Como constou na sentenga, a justica de paz integra a estrutura do Poder Judiciario,
nos termos do que estabelece o artigo 98, Il, da Constituicdo Federal, de modo que o juiz de paz
nao faz parte do quadro de funcionarios da serventia.

O Supremo Tribunal Federal ja entendeu que a remuneracgédo dos juizes de paz
somente pode ser fixada em lei de iniciativa exclusiva do Tribunal de Justica do Estado, como
afirmado pela Primeira Turma, no Recurso Extraordinério n® 480.328/DF, por unanimidade, em
acérdao de Relatoria do Ministro Marco Aurélio, em 02 de junho de 2009, assim como decidido
na ADI 954/MG, pelo Tribunal Pleno, em acérdéao da relatoria do Ministro Gilmar Mendes, em
24/02/2011, cujas ementas vale citar:

“RE 480.328/DF
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REMUNERACAO - JUIZ DE PAZ - PREVISAO LEGAL. A remuneragdo dos
juizes de paz ha de estar prevista em lei - artigos 98, inciso Il, do corpo
permanente da Carta Federal e 30 do Ato das Disposicdes Transitorias.”
“ADI 954/MG
Acéo Direta de Inconstitucionalidade. Lei Estadual 10.180, de 19 de junho de
1990, de Minas Gerais. 2. Custas judiciais cobradas pelo Oficial do Registro
Civil e recolhidas a disposicdo do Juiz de Paz. 3. Inconstitucionalidade formal.
Ocorréncia. Competéncia do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais
para propositura da lei. Projeto de Lei proposto pelo Governador do Estado. 4.
Os juizes de paz, na qualidade de agentes publicos, ocupam cargo cuja
remuneragdo deve ocorrer com base em valor fixo e predeterminado, e ndo por
participacdo no que é recolhido aos cofres publicos. Além disso, os juizes de
paz integram o Poder Judiciario e a eles se impde a vedacgdo prevista no art.
95, paragrafo unico, I, da Constituicdo, a qual proibe a percepcao, a qualquer
titulo ou pretexto, de custas ou participacdo em processo pelos membros do
Judiciario. Inconstitucionalidade material. 5. Inconstitucionalidade da expresséo
‘recolhidas a disposicao do Juiz de Paz”. 6. Acao direta de
inconstitucionalidade julgada procedente.”

Nos autos do Processo n?35/1991, o tema relativo a remuneracao dos juizes de paz
foi objeto do parecer 404/2020-E, de autoria do entdo Juiz Assessor José Marcelo Tossi, que
destacou os precedentes do Supremo Tribunal Federal acerca do entendimento de que a
remuneragao dos juizes de paz devera ser prevista em lei de iniciativa do Tribunal de Justica,
mas, diante da inviabilidade financeira de implementagcéo da Justica de Paz no Estado de Séao
Paulo, opinou por nao ser cabivel, na oportunidade, a apresentacao de nova sugestao de
regulamentacao da Justica de Paz, o que foi acolhido pelo Corregedor Geral da Justica a época,
Desembargador Ricardo Anafe, conforme ementa que segue:

*Justica de Paz - Encaminhamento de proposta de lei para a eleicdo e
remuneragdo dos juizes de paz - Insuficiéncia de recursos orgamentarios -
Sugestao de manifestacdo a ser encaminhada a Egrégia Presidéncia do
Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo. Acdo Direta de
Inconstitucionalidade n° 2075879- 52.2010.8.26.0000 do Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo - Efeitos do julgamento em relacdo as nomeacées dos
atuais juizes de casamentos efetuadas na forma do Decreto Estadual n°
59.101/2013 que seréo fixados na esfera jurisdicional, do que decorre a
revogacgdo do despacho de fl. 2971/2972.”

Nao era, portanto, admissivel que fosse langcada despesa com pessoal para cobrir
eventuais gastos com juiz de paz.

No entanto, ha previsao legal para langamento de repasse aos juizes de casamento
(diligéncia), conforme consta da Tabela V e do item 4 das Notas Explicativas anexas a Lei
11.331/2002, que dispbe: “Da parcela dos emolumentos devidos ao oficial registrador, constantes
dos itens 2 e 5 desta tabela, 20% (vinte por cento) deverao ser repassados aos juizes de
casamento, a titulo de custeio das despesas relativas a transporte”. E os itens 2 e 5 da tabela
cuidam da lavratura de assento de casamento fora da sede da serventia, pelo que se conclui que,
nessa hipotese, ou seja, de casamento realizado fora da sede da serventia, ha previsao de
langamento de custeio das despesas relativas a transporte do juiz de paz, no percentual
mencionado na legislacao citada.
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A proposito, é possivel verificar na Declaragdo Mensal disponivel no Portal do
Extrajudicial, o campo destinado a "Demais Despesas", em contraposicdo ao campo especifico
para "Despesas Trabalhistas".

Na hipétese dos autos, todavia, disso nao se tratou, mas de langamento com
despesa com pessoal e, além disso, ndo se fez a comprovagao devida de que ocorreram 0s
casamentos fora da sede.

Em suma, a inobservancia dos deveres do artigo 30 constitui infragdo disciplinar,
nos termos do artigo 31, V, da Lei 8.935/94, configurando, outrossim, conduta atentatéria as
instituicdes de registro e inobservancia das prescricdes legais ou normativas, conforme,
respectivamente, os incisos | e Il do mesmo artigo 31.

Reconhecida a responsabilidade disciplinar da recorrente, sé resta confirmar a
aplicacao da pena de multa, a titulo de punicdo proporcional aos procedimentos irregulares
verificados nos autos, porém com a reducao do montante aplicado.

A pena de multa é cabivel quando nao se tratar de falta leve, de conformidade com
os artigos 32 e 33 da Lei n? 8.935, de 18 de novembro de 1994:

“Art. 32. Os notarios e os oficiais de registro estdo sujeitos, pelas infracées que
praticarem, assegurado amplo direito de defesa, as seguintes penas:

| - repreenséo;

Il - multa;

Il - suspensao por noventa dias, prorrogavel por mais trinta;

IV - perda da delegacéo.

Art. 33. As penas seréo aplicadas:

| - a de repreensao, no caso de falta leve;

Il - a de multa, em caso de reincidéncia ou de infracdo que nao configure
falta mais grave;

Il - a de suspensdo, em caso de reiterado descumprimento dos deveres ou de
falta grave.”

Apesar do que alega a Oficial e sua combativa defesa, ndo se tratou de mero
lancamento irregular de despesas em decorréncia de erro de interpretagcdo das normas
incidentes, mas de langcamento de despesas com saude e educacao sem a correspondente
comprovacao regular dos gastos. E, quanto as despesas com juiz de paz, a par de erroneamente
ter sido langada como despesas com pessoal, ndo se fez a comprovagédo de que efetivamente se
destinou a diligéncia para celebragao do casamento fora da sede da serventia.

Nao é verossimil que a Oficial desconhega a necessidade de comprovar a
pertinéncia das despesas com educagado com a atividade que presta, assim como de efetivo
aproveitamento dos correspondentes cursos. E teve mais de uma oportunidade para apresentar
tais comprovacdes, mas se omitiu.

O mesmo ocorre no tocante as despesas com medicamentos, que se referiram a
compras aleatérias, sem qualquer respaldo em pedido médico, assim como no que se refere as
despesas com juiz de paz.

A r. sentencga considerou que, na espécie, nao ocorre gravidade extrema a ponto de
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justificar a perda da delegacgao, e que nao seria pertinente a imposicao da suspensao por ensejar
a auséncia da delegataria, prejudicando os servicos, motivo pelo qual impds a multa equivalente
a 40 salarios-minimos.

E a conclusao da sentenga quanto a escolha da sancao de multa se apresenta
compativel com a gravidade da conduta e o porte e a renda da delegagao, havendo apenas que
se reduzir o valor aplicado, afastando-se a indexacao em salarios-minimos.

O rendimento liquido da serventia no ano de 2024 foi de R$ 435.643,73, conforme o
balanco enviado (Portal do Extrajudicial gerado pelo Sistema SAJADM).

A multa de 40 salarios-minimos fixada, cujo montante em espécie é de R$
56.480,00, equivale a aproximadamente 13% do rendimento liquido da serventia.

Para melhor atendimento aos critérios de razoabilidade e proporcionalidade, o valor
imposto comporta reducao para o equivalente a 6,5% do rendimento liquido anual da serventia
no ultimo ano.

A respeito da nocdo de proporcionalidade e razoabilidade, vale recordar os
ensinamentos de Ingo Wolfgang Sarlet, Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero (Curso de
direito constitucional. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2012, p. 212):

“Com efeito, proporcionalidade e razoabilidade guardam uma forte relacao com
as nogbes de justica, equidade, isonomia, moderacao, prudéncia, aléem de
traduzirem a ideia de que o Estado de Direito é o Estado do nao arbitrio. Por
outro lado, apenas na aplicacdo desses principios (e critérios) é que se logra
obter a construcdo do seu significado, legitimacgao e alcance, pois a cada
situacdo isolada amplia-se o &mbito de sua incidéncia.”

Também Maria Sylvia Zanella Di Pietro nos brinda com a seguinte licdo, embora
reportando-se a disciplina aplicavel aos servidores publicos em sentido estrito, mas que, em
substancia, nao é diferente do poder disciplinar a que se submetem os notarios (Direito
Administrativo. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2020, p. 796):

“Néo ha, com relagéo ao ilicito administrativo, a mesma tipicidade que
caracteriza o ilicito penal. A maior parte das infracées ndo é definida com
precisdo, limitando-se a lei, em regra, a falar em falta de cumprimento dos
deveres, falta de exagdo no cumprimento do dever, insubordinagao grave,
procedimento irregular, incontinéncia publica; poucas séo as infragées
definidas, como o abandono de cargo ou os ilicitos que correspondem a crimes
ou contravengées.

Isso significa que a Administragdo dispde de certa margem de apreciagdo no
enquadramento da falta dentre os ilicitos previstos em lei, 0 que ndo significa
possibilidade de decisao arbitraria, ja que s4o previstos critérios a serem
observados obrigatoriamente; é que a lei (art. 128 da Lei Federal e art. 256 do
Estatuto Paulista) determina que na aplicagao das penas disciplinares serao
consideradas a natureza e a gravidade da infragcdo e os danos que dela
provierem para o servigo publico”.

Em sendo assim, a conclusdo da r. sentenca pela ocorréncia das infragdes
administrativas descritas no artigo 31, incisos Il e V, consubstanciadas na violagdo ao artigo 30,
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incisos |, V, XI, da Lei 8.935/94, deve prevalecer, mantida a imposi¢cao da pena de pagamento de
multa, porém com a fixacdo no montante de R$ 28.316,84, que equivale a 6,5% do rendimento
liquido da serventia no ultimo ano, a teor do que dispde o artigo 32, inciso Il, da Lei 8.935/94.)

Ante o exposto, o parecer que, respeitosamente, submeto a Vossa Exceléncia é no
sentido de dar parcial provimento ao recurso, para reduzir a pena de multa aplicada a ||}
I Oficial do Registro Civil das Pessoas Naturais e Tabelia de Notas do
Municipio de |JJliISP. fixando-a em R$ 28.316,84, o que devera ser anotado na ficha funcional
da delegataria.

Sub censura.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CRISTINA APARECIDA FACEIRA MEDINA MOGIONI
Juiza Assessora da Corregedoria
Assinatura Eletrénica
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RecAdm n? 0001000-69.2024.2.00.0826

Vistos.

Aprovo o parecer apresentado pela MM.2 Juiza Assessora da Corregedoria e
por seus fundamentos, ora adotados, dou parcial provimento ao recurso, para o fim de

reduzir a pena de multa
aplicada a Oficial do Registro Civil das Pessoas Naturais e Tabelia de Notas do Municipio

de ISP, I fxando a em R$ 28.316,84, com fundamento

no artigo 30, incisos |, V, Xl, c.c. artigo 31, incisos Il e V e artigo 32, inciso Il, da Lei
8.935/94, anotando-se na ficha funcional da delegataria.

Publique-se e intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

FRANCISCO LOUREIRO

Corregedor Geral da Justica
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