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CONCLUSAO

Em 12 de mar¢o de 2021, conclusos a Excelentissima Senhora
Doutora LETICIA FRAGA BENITEZ, MM. Juiza Assessora da
Corregedoria Geral da Justica do Estado de Sdo Paulo.

(165/2021-E)

OFICIAL DE REGISTRO DE IMOVEIS E CIVIL DE
PESSOA JURIDICA DA COMARCA DE FRANCA -
RECURSO ADMINISTRATIVO — PEDIDO DE
PROVIDENCIAS — NEGATIVA DE AVERBACAO DE
DISTRATO SOCIAL — EXIGENCIA DE ADEQUACAO
DO CONTRATO SOCIAL AO NOVO CODIGO CIVIL —
INSURGENCIA PARCIAL — PARECER PELO NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO.

Excelentissimo Senhor Corregedor Geral da Justiga,

Trata-se de recurso interposto por CARLOS CEZAR DA
SILVA, representante legal da sociedade C & R Intermediacdo de Vendas S/C
Ltda., contra a r. sentenca de fl. 47/50, que julgou improcedente o pedido de
providéncias formulado em face do 1° Oficial de Registro de Imoveis e Civil de
Pessoa Juridica da Comarca de Franca, que negou a averbagdo do distrato social
por necessidade de adequag¢do do contrato social ao Novo Cddigo Civil, em

obediéncia ao art. 203 1.

Sustenta o recorrente, em suma, que a exigéncia nao tem
relevancia juridica, pois a empresa esta inativa ha quase 20 anos; que pretende

constituir uma MEI e que a existéncia do registro da respectiva sociedade obsta
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seu direito; que a empresa ndo funcionou e ndo vai funcionar sob a égide do
Novo Cddigo Civil; que pretende encerrar a sociedade e ndo tem interesse no
dispéndio para sua regulariza¢do; que a norma diz respeito as sociedades em

atividade e ndo as encerradas como no caso em questao.

A D. Procuradoria de Justica manifestou-se pelo

desprovimento do recurso (fl. 84/86).
E o relatério.
Opino.

Trata-se, em realidade, de pedido de providéncias
formulado em face da negativa do 1° Oficial de Registro de Imoveis e Civil de
Pessoa Juridica da Comarca de Franca em proceder a averbagdo do distrato

social da sociedade telada.
E, neste sentido, o teor do §1° do art. 51 do Cédigo Civil:

“Art. 51. Nos casos de dissolu¢cdo da pessoa juridica ou
cassada a autorizagdo para seu funcionamento, ela
subsistira para os fins de liquidacdo, até que esta se

conclua.

§ 1°Far-se-da, no registro onde a pessoa juridica estiver

inscrita, a averbagdo de sua dissolugcdo.” (g.n.).

Da nota devolutiva de fl. 07 constam trés Obices a

pretendida averbacdo, nos seguintes termos:
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“O presente instrumento de Distrato Social ndo encontra
ingresso a registro, pois primeiramente deverd ser
apresentada a “Alteracdo de Contrato Social” da
Sociedade devidamente formalizada, para “Adequa¢do’ ao
novo Codigo Civil (Lei n.° 10.406/02), alterando o tipo
juridico da sociedade para “Sociedade Simples” (art. 997
do CC).

A titulo de colaboracado:

1) Corrigir no Distrato Social a data de encerramento das
atividades da sociedade, pois na clausula 1° é mencionado

que a mesma encerrou em 25/07/2019, e ja ao final do

Distrato Social foi informado a data de 05/07/2019;

b

2) Apresentar as CND's dentro do periodo de validade.’

Analisando atentamente os autos, verifica-se que o
recorrente discordou apenas da primeira exigéncia, anuindo as demais,
consignando, inclusive, que: “Quanto as duas outras exigéncias propostas a
titulo de colaboragdo pelo Oficial do Registro, porque o titulo ndo foi recebido,
quais sejam, a corregcdo das datas do distrato e a apresentacdo de certidoes
negativas de dividas da empresa, ndo foram objeto de discorddncia e serdo

atendidas quando da reapresentacdo do titulo.” (fl. 60).

Ocorre que, salvo melhor juizo de Vossa Exceléncia, diante
da impugnagdo parcial das exigéncias formuladas pelo Registrador na nota
devolutiva, resta prejudicado o pedido de providéncias e o recurso ndo merece

conhecimento.
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Com efeito, a concordancia parcial com as exigéncias do
Oficial prejudica o pedido, que s6 admite duas solugdes: a determinacdo do
registro/averbagdo do titulo protocolado e prenotado, que ¢ analisado, em
reexame da qualificacdo, tal como se encontrava no momento em que surgida

dissensdo entre o apresentante e o Oficial; ou a manuteng¢ao de sua recusa.

Para que se possa decidir se o titulo pode ser
registrado/averbado ou ndo, ¢ preciso que todas as exigéncias, € ndo apenas

parte delas, sejam examinadas.

A anuéncia parcial quanto as exigéncias apontadas para o
ingresso do titulo atribui ao procedimento natureza consultiva, ou meramente

doutrinaria, o que nao se admite.

Ante o exposto, o parecer que submeto a elevada apreciagdo
de Vossa Exceléncia é no sentido de ndo conhecer do recurso administrativo,

dando por prejudicado o pedido de providéncias.
Sub censura.

Sao Paulo, 27 de maio de 2021.

LETICIA FRAGA BENITEZ

Juiza Assessora da Corregedoria
Assinatura Eletronica
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CONCLUSAO

Em 01 de junho de 2021, conclusos ao Excelentissimo Senhor
Desembargador RICARDO ANAFE, DD. Corregedor Geral da Justica do
Estado de Sao Paulo.

Aprovo o parecer da MM?® Juiza Assessora da Corregedoria e,
por seus fundamentos, que adoto, ndo conhe¢o do recurso administrativo, dando

por prejudicado o pedido de providéncias.
Publique-se.

Sao Paulo, 01 de junho de 2021.

RICARDO ANAFE
Corregedor Geral da Justica

Assinatura Eletronica
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