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EMENTA: DIREITO NOTARIAL - PEDIDO DE
PROVIDENCIAS — ABERTURA DE CARTAO DE
FIRMAS — RECONHECIMENTO DE FIRMA -
QUESTIONAMENTO DA CONDUTA FUNCIONAL
DO DELEGATARIO — RECURSO PROVIDO.

I. Caso em Exame. 1. O interessado, irresignado
com os procedimentos adotados pelo delegatario
quando da abertura de ficha-padrdo e por ocasiao
do reconhecimento de firma aposta em procuracgao,
provocou a atuagao da Corregedoria Permanente,
que afirmou a regularidade da atuacgao do tabelido.
2. Inconformado com o arquivamento dos autos,
com a sentenga do Juizo Corregedor Permanente,

recorreu.

Il. Questoes em Discussao. 3. A conformidade da
atuacao do tabelido, em atencado, assim, ao cartao
de firmas aberto em nome da méae do interessado
e do reconhecimento de assinatura por ela langada
em procuragao. 4. A existéncia de dados minimos,
elementos indiciarios de infracdo funcional,

recomenda o aprofundamento da apuracéo.

lll. Razées de Decidir. 5. A apelacio, a vista da
natureza da controvérsia, deve ser admitida como
recurso administrativo. 6. O contexto probatdrio, os

fatos entdo noticiados e esclarecimentos prestados
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indicam a inobservancia de normas técnicas, falha
de procedimento, no que se refere ao cartdo de
assinaturas e ao reconhecimento de firma referidos
pelo recorrente, determinantes da instauracao de
apuracao preliminar e do bloqueio cautelar da ficha-
padrdo. 7. O arquivamento deliberado foi, in casu,

prematuramente comandado.
IV. Dispositivo. Recurso provido.

Legislagdo citada: NSCGJ, t. Il, Cap. XVI, item
179, alineas d e f, subitem 179.1. e item 181.

Excelentissimo Senhor Corregedor Geral da Justica,

O recorrente F.M.A. questiona reconhecimento de firma de
sua genitora, E.S.M.A., nascida no dia 1.° de mar¢o de 1927, assinatura
langada na procuragéo de fls. 7-8, ato notarial realizado pelo [} Tabelido de
Notas desta Capital, no dia 13 de dezembro de 2024.

Pondera, na peticdo de fls. 1-4, que sua genitora jamais se
valeu de forma reduzida; sempre, ao assinar documentos, fez alusdo ao
seu nome completo, empregando letra cursiva. In casu, contudo, consta, da
assinatura da procuracdo, a causar estranhamento, apenas o prenome
dela, em letra cursiva, e o ultimo sobrenome, este escrito (praticamente) em

letra de forma.

Pretende, suspeitando da regularidade do ato, a apuragao do

ocorrido e, ao final, a anulacdo do reconhecimento de firma.

O tabelido de notas E.M.J., em sua manifestacdo de fls.

Este documento é cépia do original assinado digitalmente por LUCIANO GONCALVES PAES LEME. Para acessar os autos processuais, acesse o site

https://esaj.tisp.jus.br/pastadigital/sgcr/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1006348-37.2025.8.26.0100 e o cédigo 137807A.



fls. 117

PODER JUDICIARIO

| J% =
LIS~ N
b m TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
R—. CORREGEDORIA GERAL DA JUSTICA
Recurso Administrativo n° 1006348-37.2025.8.26.0100

20-23, afastou qualquer irregularidade pertinente ao ato notarial impugnado,
ao reconhecimento de firma por autenticidade, reportando-se ao cartdo de
assinaturas, ao termo de reconhecimento n.° 680, livro n.° 64, e afirmando
que a depositante, a luz de sua ficha anterior, alterou sua assinatura, nao

havendo ai qualquer problema.

Em nova peticdo, a de fls. 34-40, o interessado F.M.A.
argumentou que os dados do cartdo de assinaturas nao foram preenchidos
pela depositante, as assinaturas la langadas divergem, uma delas, alias,
esta rasurada, e que, infere-se, o ato foi praticado na residéncia dela, nao
no tabelionato, tudo, por si, a despertar suspeita e recomendar a suspensao
da eficacia do reconhecimento de firma. Alega, nessa linha, que nao foram

observados a atencao e o cuidado exigidos.

O tabelido, tornando a se manifestar, na peca de fls. 48-49,
reafirmou o anteriormente sustentado. Asseverou que as assinaturas, as do
cartdo de firmas e a da procuracao, provieram do mesmo punho, o da mae
do impugnante, que, apesar da idade avangada, estava lucida. Pontuou, no
mais, que o preenchimento dos dados do cartdo de assinaturas, realizado

pelo preposto/escrevente, ndo macula o ato.

Apos nova manifestacdo do interessado, a de fls. 58-60, o
indeferimento da dilacdo probatdria requerida, por meio da decisao de fls.
65-66, e o parecer do Ministério de Publico de fls. 72-73, a r. sentenca de
fls. 74-78 concluiu que a abertura de ficha de firma e o reconhecimento por
autenticidade observaram as formalidades legais, ndo vislumbrando, assim,

indicios de ilicito funcional.

Irresignado, o interessado interpds o recurso de fls. 93-95,

com vistas, inclusive, a ser determinada a oitiva do tabelido e do preposto
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que praticou o ato notarial impugnado.

A d. Procuradoria Geral de Justica, em seu parecer de fls.

111-112, manifestou-se pelo desprovimento do recurso.
E o relatério.

1. Em atencao a natureza da controvérsia, que versa sobre a
regularidade de ato notarial e a conduta funcional de tabelido de notas, a

irresignacao do interessado deve ser admitida como recurso administrativo,

o do art. 246 do Caodigo Judiciario do Estado de Sao Paulo (Decreto-lei
Complementar n.° 3/1969), cujo exame compete a esta Corregedoria Geral

da Justica.

2. A situacdo exposta nos autos € indicativa de pratica de
infragao disciplinar; ao menos, ha indicios nesse sentido, de inobservancia
de prescrigcdes normativas, de violagdo dos deveres previstos no art. 30, V e
XIV, da Lei n.° 8.935/1994, que configuram as faltas positivadas no art. 31, |
eV, também da Lei n.° 8.935/1994.

3. Em conformidade com o subitem 179.1. do Capitulo XVI
das NSCGJ, t. Il, "o preenchimento do cartdo de firmas deve ser feito na
presenca do Tabelido de Notas ou do escrevente que deve conferi-lo e visa-

lo", quer dizer, deve ser feito pelo depositante, entdo sob a supervisdo do

delegatario ou do preposto.

Soube-se, aqui, entretanto, por ocasido de esclarecimento do
tabelido, instado pelo interessado (fls. 34-40), que o cartdo de assinaturas
de fls. 28 foi preenchido pelo escrevente/preposto R.F.S. (fls. 48-49), que

nada ressalvou, nada consignou na correspondente ficha.

Admite-se, excepcionalmente, nos expressos termos do item
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179 do Capitulo XVI das NSCGJ, t. Il, alinea f, o preenchimento da ficha
pelo tabelido, se o depositante for cego, portador de visdo subnormal ou

semialfabetizado. De todo modo, tal circunstancia deve ser consignada pelo

delegatario.

In concreto, nenhuma dessas situacdes excepcionais estava

configurada. Seja como for, e ainda que se considere enunciativo esse rol,
sequer se fez consignar, no cartdo de firmas, que o preenchimento foi feito

pelo preposto.

Nessa senda, impde reconhecer, houve descumprimento de

prescricdo normativa, norma técnica.

4. O interessado pontuou, em sua peticdo de fls. 34-40, que
sua mae, nascida no dia 1.° de margo de 1927, com noventa e sete anos de
idade a época dos fatos, ocorridos em 13 de dezembro de 2024, dependia
de cadeira de rodas, para locomover-se, e auxilio constante de cuidadora,
assim, muito provavelmente, o ato notarial impugnado n&o foi praticado na

serventia, mas sim na casa dela, depositante.

Ocorre que o tabelido, em sua manifestacédo de fls. 48-49, e
a despeito do questionamento apresentado, nada informou a respeito do

local da pratica do ato; nada esclareceu.

Conforme o item 181 do Capitulo XVI da NSCGJ, t. Il, "é

proibida e constitui falta grave a entrega ou a remessa de fichas-padréao

para preenchimento fora da serventia ou para terceiros, exceto para

qualificacdo de ato notarial realizada pelo tabelido ou preposto autorizado

no momento da lavratura do ato". (sublinhei)

Os fatos, por conseguinte, demandam melhor apuragao. Nao
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se pode descartar, nesse momento, e agora a vista de outra norma técnica,
a ocorréncia (sob esse novo prisma) de infracdo disciplinar, por ocasiao do

ato de autenticacido notarial sob analise.

A propdésito, o que se tem nos autos indica a sua ocorréncia;

o siléncio do tabelido, inclusive, €, ao menos prima facie, sintomatico.

5. As NSCGJ, t. Il, no seu Capitulo XVI, item 179, alinea d,
dispde que a ficha-padrao destinada ao reconhecimento de firmas contera,
entre outros indispensaveis elementos, a "assinatura do depositante, aposta

2 (duas) vezes".

Na hipbtese vertente, porém, no que se refere ao cartdo sob
exame, a ficha aberta no dia 13 de dezembro de 2024, uma das assinaturas
da depositante, e justamente, alias, a que serviu de paradigma para o
reconhecimento questionado (fls. 7-9), esta manifestamente rasurada (fls.

28), logo, nao se presta ao cumprimento da exigéncia normativa.

Ha, consequentemente, mais um fato indicativo de infragao
disciplinar, escudado em ofensa a uma outra prescricdo normativa, norma

técnica.

6. A autenticidade da assinatura, a da aposta na procuracao
de fls. 7-8, ndo se coloca. A validade da procuragao sequer foi impugnada

especificamente.

O que se discute, aqui, na hipbtese vertente, é a correcao do
procedimento do tabelido, que responde pela conduta de seus prepostos,
em particular, por faltas relacionadas ao preenchimento da ficha-padrao, a
renovacao das assinaturas de E.S.M.A. e ao ato de autenticacdo notarial

atacado, expresso no reconhecimento por autenticidade da firma aposta na
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procuracao de fls. 7-8.

As circunstancias apontam, sugerem, no minimo, a violagao
de procedimentos exigidos, descuido em relagédo as cautelas estabelecidas
nas normas de servico, o que basta a justificar a abertura de apuracéo
preliminar, em cujos autos o tabelido devera, ainda, aclarar a razao pela
qual, menos de dois meses depois do ocorrido, e logo apos ser cientificado
dos fatos, demitiu R.P.S., preposto/escrevente que entdo praticou os atos
sob analise. Ainda que a demissdo, ao menos formalmente, tenha decorrido

de pedido (fls. 114), cabem esclarecimentos.

Convém, em arremate, o bloqueio cautelar do cartdo de

assinaturas, até, ao menos, a conclusao do processo administrativo.

Pelo todo exposto, o parecer que ora submeto a elevada
apreciagao de Vossa Exceléncia propde o conhecimento da irresignagéo do
interessado como recurso administrativo e seu provimento, para determinar,
ao MM Juizo Corregedor Permanente, a abertura de apuragao preliminar,
para que melhor se valore a ocorréncia de infracdes disciplinares entéo
imputaveis ao delegatario (a luz da abertura da ficha-padréao de fls. 28, do
reconhecimento de firma de fls. 7-8 e das NSCGJ, t. I, em especial, do item
179, d, subitem 179.1. e item 181, do Capitulo XVI), e o bloqueio cautelar
do cartio de assinaturas de fls. 28, datado de 13 de dezembro de 2024, até

a conclusao do processo administrativo.
Sub censura.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

LUCIANO GONCALVES PAES LEME

Juiz Assessor da Corregedoria
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CONCLUSAO
Em 28 de julho de 2025, fago estes autos conclusos ao Doutor FRANCISCO
LOUREIRO, Excelentissimo Corregedor Geral da Justica. Eu, Vanessa Gomes Caxito,

Escrevente Técnico Judiciario, GAB 3.1, subscrevi.

Proc. n°® 1006348-37.2025.8.26.0100

Vistos

Aprovo o parecer apresentado pelo MM. Juiz Assessor da
Corregedoria e por seus fundamentos, ora adotados, conhego da irresignagao do
interessado como recurso administrativo, ao qual dou provimento para determinar,
ao MM Juizo Corregedor Permanente, a abertura de apuracgéo preliminar, para que
melhor se valore a ocorréncia de infragdes disciplinares imputaveis ao delegatario
do ] Tabelionato de Notas desta Capital (a luz de elementos indiciarios apontados
no parecer ora aprovado, da abertura da ficha-padrao de fls. 28, do reconhecimento
de firma de fls. 7-8 e das NSCGJ, t. Il, em especial, do item 179, d, subitem 179.1. e
item 181, do Capitulo XVI), instaurando, se o caso, processo censério-disciplinar, e
o bloqueio cautelar do cartdo de assinaturas de fls. 28, de 13 de dezembro de

2024, até a conclusao do processo administrativo.
Int.

Séao Paulo, data registrada no sistema.

FRANCISCO LOUREIRO

Corregedor Geral da Justica

Assinatura Eletrénica
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