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(Parecer n.° 98/2019-E)

OFICIAL DE REGISTRO CIVIL DAS PESSOAS
NATURAIS E DE INTERDICOES E TUTELAS DA
SEDE DA COMARCA DE OLIMPIA. Pleito pela
acumulacao dos servicos relativos ao Registro de Imoéveis,
Titulos e Documentos e¢ Civil de Pessoa Juridica da referida
comarca. Vacancia da delegacdo por morte. Provimento n.°

747/2000 e 750/2001, ambos do C. Conselho Superior da

CGJ

Magistratura. Unidade a ser provida somente por concurso

puablico de provas e titulos. §3° do art. 236 da Constituigao
Federal, Lei n.° 8.935/1994, Resolucdo CNJ n.° 81/2009 e
Provimento CSM n.° 612/1998. Indeferimento do pedido.

Excelentissimo Senhor Corregedor Geral da Justiga,

Trata-se de pedido formulado pelo Sr. Oficial de Registro Civil das
Pessoas Naturais e de Interdicoes e Tutelas da sede da Comarca de Olimpia, pleiteando a
acumulagdo dos servigos pertinentes a sua unidade ao Registro de Imodveis, Titulos e

Documentos e Civil de Pessoa Juridica da referida comarca.
Opino.

No Estado de Sdo Paulo, houve edi¢io do Provimento n.° 747/2(‘)()0,
complementado pelo Provimento n.° 750/2001, ambos do Egrégio Conselho Superior da
Magistratura, que promoveram a reestruturacio das delegagdes dos servi¢os notariais e de

registro no interior do estado.

Sucede que, a época, foi proposta acdo declaratdria  dg
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inconstitucionalidade perante o Supremo Tribunal Federal (ADI n.°® 2.415/2001), de autoria dq@ |

Associacao dos Notédrios e Registradores do Brasil — ANOREG, na qual se questionava a\
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referida reorganizacao das unidades extrajudiciais levada a cabo pelos mencionados

Provimentos.

Negada a liminar, ao final, o pedido formulado na agdo declaratéria foi
julgado improcedente, dando-se, consequentemente, declaracdo de constitucionalidade aos

provimentos impugnados.

No v. acérdio, o Supremo Tribunal Federal decidiu que, como
transcorridos sete anos do indeferimento da liminar na ADI, mais de setecentas pessoas foram
aprovadas em concurso publico e receberam, de boa-fé¢, as delegagdoes do servico
extrajudicial. A desconstituicio dos efeitos concretos emanados dos Provimentos n.°

747/2000 e 750/2001 causaria desmesurados prejuizos ao interesse social.

No mesmo julgado, a Eg. Corte decidiu pela preservagio da validade e
eficicia dos atos notariais e registrais praticados, a luz dos provimentos impugnados, e
preservagao das outorgas regularmente concedidas a delegatarios concursados, assim como do

curso normal do processo seletivo para o recrutamento de novos delegatarios.

Para que isso fosse aplicavel, o Supremo Tribunal Federal estendeu a
eficicia dos provimentos at€ o término do 7° Concurso Pablico de Provas e Titulos para
Outorga de Delegacoes de Notas e Registro, deixando claro, contudo, que, a partir de éntﬁo, a
reestruturagao dos servigos extrajudiciais somente poderia ser feita por lei ordindria de

inictativa do Poder Judiciario local.

Assim, nos termos do art. 27 da Lei n° 9.868/1999', houve modulagio
aos efeitos da declaracdo de constitucionalidade dos provimentos impugnados, em razao da
adogao a tese da norma juridica “ainda constitucional” (vide ementa), limitando sua eficécia,
como dito, até o encerramento do 7° Concurso de Provas e¢ Titulos para Outorga de,
Delegacoes de Notas e de Registro do Estado de Sao Paulo, com a conclusao das investidgras

dos candidatos em suas delegacOes, que ocorreu em 27 de setembro de 2011.

1
" Art. 27. Ao declarar a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo, ¢ tendo em vista razoes de sch\ranga:
juridica ou de excepcional interesse social, poderd o Supremo Tribunal Federal, por maioria de dois tergbs def
scus membros, restringir os efeitos daquela declaracdo ou decidir que ela s6 tenha eficacia a partir de scu trﬁ’psil?)
/

em julgado ou de outro momento que venha a ser fixado. 1y
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A vacancia da delegacao de Oficial de Registro de Imdveis, Titulos ¢
Documentos e Civil de Pessoa Juridica de Olimpia, que seria o fato gerador da eventual
cumulacdo pleiteada, ocorreu recentemente, em 7/11/2018 (1. 15), ou seja, anos apds o termo
ad quem fixado pelo Supremo Tribunal Federal para exaurimento dos efeitos dos

mencionados provimentos.

Por outro lado, os Provimentos ainda continuam perfeitamente validos e
eficazes naquilo em que sua vigéncia nao se exauriu, como nas diversas restruturacoes de

serventias extrajudiciais existentes no interior do estado.

E verdade que ha precedentes desta Eg. Corregedoria Geral da Justica
quanto a restruturacao de serventias no interior do estado, mas no que diz respeito a cessa¢iio
de atribuicoes de servicos que foram adquiridos por opgao pessoal (art. 29, inciso I, da Lei n.°
8.935/94), quando declarada a primeira vacancia da delegacio, forte nas previsoes contidas no

Provimento n.° 747/2000, mas nao para acumulaciio de servigos para os quais nio se prestou

concurso publico de provas e titulos.

Essa situacao ocorreu, por exemplo, em Santa Rita de Viterbo, quando da
aposentadoria do 1° Tabeliao de Notas e Protestos da Comarca, autorizando-se a aplicagdo das
regras do Provimento para a retirada da opgao pelo servico da referida unidade, ocasiao em

. - . . 2
que se deu o recolhimento do acervo ao entdo titular da unidade remanescente”.

Da mesma forma, tal situacdo fora verificada na prépria comarca de
Olimpia, quando extinta a atribuicao dos servicos de Protesto de Letras ¢ Titulos desde a
publicacdo da Portaria CG n.° 102/2018, DJE de 19/12/2018, ocasiao em que se transferiu o
acervo de Protesto ao 1° Tabelidao de Notas (Processo n.° 2018/188.260).

Nessas hipéteses, mantidas as atribuicdes por direito pessoal, com g’
primeira vacincia, estava extinta a atribuicao dos servigos, que deveria apenas ser declarada.
A primeira vacincia era apenas condi¢do para a implementagio de restruturagao de servigos

atribuidos por direito pessoal, ja ocorrida quando da edicio dos provimentos. |

% Processo n° 2011/56.694, parccer da lavra do MM. Juiz Marcus Vinicius Rios Gongalves, aprovado pelo
Corregedor Geral da Justica MAURICIO VIDIGAL.

~
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Por esse raciocinio, a restruturacio ja ocorrera antes do julgamento da
ADI, e antes do encerramento do 7° concurso de outorga de delegacdes, sem que se falasse em

o - . 3
desrespeito a decisdo do Supremo Tribunal Federal.
Mas a hipotese nesse caso € diversa.

Aqui ndo se trata de extin¢do de servico cuja opgao foi exercida ao tempo
de sua criacdo, o que redundaria em eventual cumulacdo pela serventia que iria recepciond-lo,
mas sim de vacincia do Registro de Imoveis e Anexos da Comarca, o qual somente podera ser
novamente exercido por pessoa aprovada em concurso piblico de provas e titulos, nos-termos

do §3° do art. 236 Constituicao Federal.

O titulo outorgado ao requerente, conforme fl. 13, fora de Oficial de
Registro Civil das Pessoas Naturais e de Interdi¢oes e Tutelas da sede. Ndo poderia, sem lei
que assim o autorize, e sem aprovagao em concurso publico, receber outra delegacio,

pertinente ao Registro de Imdveis e Anexos da mesma comarca.

Nessa linha, o Conselho Nacional de Justica, a reboque do resolvido por
ocasiao do julgamento do Procedimento de Controle Administrativo (PCA) n.” 0002328-

10.2012.2.00.0000, editou o Enunciado Administrativo n.° 14/2013, in verbis:

A realizagdo de concurso publico, de provas c¢ titulos, ¢ medida que se impde aos
Tribunais imediatamente apds a declaragdo de vacincia de serventias e Orgdos
prestadores de servigos notariais ¢ de registro que atuem por delegagio do poder pablico
ou olicializados, sob sua jurisdi¢do, nos exatos termos do § 3° do art. 236 da

Constituicdo Federal.

Por essas razoes, nada obstante a declaracao de vacancia do servico

pertinente ao Oficial de Registro de Iméveis e anexos da Comarca de Olimpia, a unida

deverd permanecer vaga até que seja provida por concurso publico de provas e titulos, afser
realizado sob o regramento da Constituicdo Federal de 1988, da Lei n.? 8.935/1994, da
Resolucao CNJ n.” 81/2009 e do Provimento CSM n.° 612/1998. !

* Ver Processo CGI n® 2016/165.043, parecer da lavra do MM. Juiz Assessor Swarai Cervone de Oliveira
aprovado pelo Corregedor Geral de Justica MANOEL PEREIRA CALCAS, citando situagio ocorrida quando da
instalacio da comarca de Santana do Parnaiba.
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Ante ao exposto, o parecer que, respeitosamente, submeto ao elevado
critério de Vossa Exceléncia é pelo indeferimento do pedido formulado pelo Oficial de
Registro Civil das Pessoas Naturais e de Interdicoes e Tutelas da sede da Comarca de

Olimpia.
Sub Censura.

Sao Paulo, 18 de fev r’ irg de 2019.

|
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1
Paulo Cesa L’zglsta dos Santos
Juiz A@segﬁ cla Corleged ria
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CONCLUSAO

Em 20 de fevereiro de 2019, faco estes autos conclusos ao
Desembargador GERALDO FRANCISCO PINHEIRO
FRANCO, DD. Corregedor Geral da Justiga do Estado de Sao

Paulo. Eu,  “~“~+{__~ Escrevente Técnico Judicidrio do GAB

3.1., subscrevi.

Aprovo o parecer do MM. Juiz Assessor da Corregedoria e, por seus
fundamentos, que adoto, indefiro o pedido formulado pelo Oficial de Registro Civil das

Pessoas Naturais ¢ de Interdicoes e Tutelas da sede da Comarca de Olimpia.

Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2019.

GERALDO FRANCISCO PINHEIRO FRANCO
Corregedor Geral da Justica



