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(375/2023-E)
PEDIDO DE PROVIDENCIAS — INTERINIDADE -
LEVANTAMENTO IRREGULAR DO TETO
REMUNERATORIO PELO ENTAO INTERINO -
SERVENTIA COM RESULTADO NEGATIVO -
ARBITRAMENTO DE VALOR MINIMO A TiTULO
DE REMUNERACAO - NATUREZA PUBLICA DA
VERBA — PARECER PELO NAO PROVIMENTO DO
RECURSO.

Excelentissimo Senhor Corregedor Geral da Justica,

Trata-se de recurso interposto por || GG

B cuc cxerceu a interinidade do [Jj Tabelido de Notas da
Comarca de Sao Paulo no periodo de 16 de abril de 2019 a 04 de fevereiro

de 2020, contra a r. decisdo que lhe impos a obrigacao de restituir parte
do valor que levantou a titulo de remuneracdo no ultimo trimestre, uma

vez que o saldo da unidade foi negativo (fls. 280/284).

O recorrente, em sintese, alegou que os valores
levantados a titulo de remuneracdo correspondente ao teto (90,25% dos
subsidios dos Ministros do Supremo Tribunal Federal) eram devidos, pois
trabalhou e bem exerceu a funcao que lhe foi confiada, atribuindo os
percalcos financeiros vividos a pandemia. Ademais, nao era seu dever
arcar com o pagamento da divida fiscal apontada em prejuizo da sua

remuneracao, dotada de carater alimentar (fls. 324 /339).

Este documento é cépia do original assinado digitalmente por CAREN CRISTINA FERNANDES DE OLIVEIRA. Para acessar os autos processuais, acesse o site

https://esaj.tisp.jus.br/pastadigital/sgcr/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0012871-24.2021.8.26.0100 e o cédigo EB776E.
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A douta Procuradoria Geral de Justica opinou pelo nao

provimento do recurso (fls. 388/393).
E o relatério.
Opino.

Cessada a interinidade, a mando desta Corregedoria
Geral da Justica, o MM. Juiz Corregedor Permanente instaurou
expediente, concluindo que os valores retirados pelo ex-interino a titulo de
remuneracao correspondente ao teto (90,25% dos subsidios dos Ministros
do Supremo Tribunal Federal) foram indevidos, porquanto, no ultimo
trimestre, nao havia saldo disponivel para tanto, constatando uma divida
tributaria da ordem de R$ 126.686,35 e R$ 124.281,75 (0 que remanesceu
incontroversa e suficientemente provada). Assim, observada a quantia
total levantada de R$ 70.924,44 e reconhecido que algum valor era devido
pelos  servicos prestados, por critérios de razoabilidade e
proporcionalidade, foi arbitrada uma remuneracdo no importe de R$
15.000,00, devendo ser restituida a importancia de R$ 55.924,44 (R$
70.924,44 —R$ 15.000,00).

Nao se conformando com o r. decisorio, o ex-interino
buscou esta via recursal, insistindo que os valores levantados eram
devidos, uma vez que trabalhou e bem exerceu a funcao que lhe foi
confiada, nao sendo de sua responsabilidade o pagamento dos tributos

que deixaram de ser recolhidos.
Sem razao, contudo.

O exercicio da delegacao extrajudicial pressupoe a
realizacao de despesas necessarias a consecucao dos servicos publicos

delegados por aquele incumbido de sua realizacao.

Este documento é cépia do original assinado digitalmente por CAREN CRISTINA FERNANDES DE OLIVEIRA. Para acessar os autos processuais, acesse o site
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Em razao disso, o item 49, do Capitulo XIII, Tomo II, das
Normas de Servico da Corregedoria Geral da Justica, elenca as despesas
que devem ser lancadas no Livro Registro Diario da Receita e da Despesa,

0 que permite a apuracao do resultado liquido da unidade.

Esse controle contabil, entre outros, permite que seja
apurada a remuneracao dos responsaveis por unidades vagas, quando o
caso, bem como os valores que devem ser recolhidos ao Fundo Especial de
Despesas do Tribunal de Justica a titulo de excedente de receita, que se
caracterizam como dinheiro publico (subitens 13.2 e 13.3, do Capitulo

XIV, Tomo II, das Normas de Servico da Corregedoria Geral da Justica).

A remuneracao dos interinos deve corresponder a renda
liquida da unidade, quando houver, respeitado o teto de 90,25% dos

subsidios dos Ministros do Supremo Tribunal Federal.

In casu, como destacou o MM. Juiz Corregedor

Permanente:

()

E fato incontroverso e documentalmente provado nos autos que
permaneceram dividas da ordem de RS 126.686,35 e R$ 124.281,75
em valores historicos (a fls. 15/16 e 57/76), referentemente ao DARF e
GPS do més de janeiro de 2020.

De outra parte, as manifestagcoes do atual Sr. Tabelido Titular,
inclusive, respaldadas por laudo técnico simplificado, indicam que no
trimestre de dezembro de 2019, janeiro de 2020 e fevereiro de 2020
(parcial) o saldo da unidade foi negativo da ordem de R$10.508,04 (a
fls. 57/76, 166 e 217/222)."

Prosseguiu:

“Nos termos do artigo 12, inciso VI, do Provimento 45 do CNJ, a

Este documento é cépia do original assinado digitalmente por CAREN CRISTINA FERNANDES DE OLIVEIRA. Para acessar os autos processuais, acesse o site

https://esaj.tisp.jus.br/pastadigital/sgcr/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0012871-24.2021.8.26.0100 e o cédigo EB776E.



fls. 402

e PODER JUDICIARIO

[ [ =
[N~ X
- ,,S E TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
SETEVER _ CORREGEDORIA GERAL DA JUSTICA
Recurso Administrativo n° 0012871-24.2021.8.26.0100

'periodicidade de recolhimento do valor da renda liquida excedente a
90,25% dos subsidios de Ministro do Supremo Tribunal Federal é
trimestral, considerando-se as receitas e despesas do trimestre';
destarte, cuidando-se de trimestre negativo, ndo ha remuneragcdo em
favor do Interino, por depender da existéncia de saldo trimestral
positivo, sempre observado o limite instituido pela norma incidente”.

(fls. 282).

Logo, os levantamentos que atingiram o teto
remuneratéorio se deram de forma indevida, revelando-se razoavel e
proporcional, o valor arbitrado de R$ 15.000,00 pelos servicos prestados.
E como o ex-interino levantou mais dinheiro do que poderia, s6 lhe resta

restituir o que excedeu.

De outra parte, a fiscalizacao da prestacdo dos servicos
extrajudiciais atribuida ao Poder Judiciario pelo artigo 236 da
Constituicao Federal e pela Lei n® 8.935/1994 acarreta a competéncia da
Corregedoria Geral da Justica e dos Juizes Corregedores Permanentes
para fiscalizarem o integral cumprimento dos deveres dos responsaveis

pelas delegacoes, titular ou interino.

Essa fiscalizacao da atuacao do responsavel pela
prestacao do servico publico delegado em todos os seus aspectos abrange,
quando apuradas, a comunicacao de eventuais irregularidades aos entes
publicos competentes para a adocao das medidas que, por sua natureza,
nao forem abarcadas pelas atribuicoes regulatoria, fiscalizatéria e

disciplinar do Poder Judiciario.

E o dever de comunicar fatos que possam, ainda que em
tese, caracterizar infracao penal, para efeito de apuracao pelo Ministério
Publico ou pela autoridade competente, ainda encontra amparo no artigo

37, paragrafo Ginico, da Lei n°® 8.935/1994.
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Bem agiu o MM. Juiz Corregedor Permanente ao proceder
as comunicacoes (Procuradora Geral do Estado e o Ministério Publico),

portanto.

De arremate, impende consignar que a Procuradoria
Geral do Estado foi oficiada para tomar “conhecimento dos fatos” e adotar “as
providéncias tidas por pertinentes voltadas aos atos necessarios a restituicdo dos valores

pertencentes ao Estado indevidamente retirados pelo Antigo Sr. Interino.” (fls. 283).

E, quanto a divida tributaria indicada, cabera ao 6rgao
credor definir qual o melhor caminho a seguir para a cobranca do que lhe

€ devido, seu valor e em face de quem adotar as providéncias necessarias.

Ante o exposto, o parecer que submeto a elevada
apreciacao de Vossa Exceléncia € no sentido de ser negado provimento ao

recurso interposto.

Sugiro, ainda, que copias deste parecer e da r. decisao
que eventualmente o aprovar sejam encaminhadas a Procuradoria Geral

do Estado (fls. 395/397).

Sao Paulo, 06 de outubro de 2023.

CAREN CRISTINA FERNANDES DE OLIVEIRA

Juiza Assessora da Corregedoria
Assinatura Eletronica

Este documento é cépia do original assinado digitalmente por CAREN CRISTINA FERNANDES DE OLIVEIRA. Para acessar os autos processuais, acesse o site
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CONCLUSAO
Em 06 de outubro de 2023, faco estes autos conclusos ao Doutor
FERNANDO ANTONIO TORRES GARCIA, Excelentissimo Corregedor
Geral da Justica. Eu, Gisele Cristina Honorato Guimaraes, Escrevente

Técnico Judiciario, GAB 3.1.1, subscrevi.

Proc. n° 0012871-24.2021.8.26.0100

Vistos.

Aprovo o parecer da MM. Juiza Assessora desta
Corregedoria Geral da Justica e, por seus fundamentos, ora adotados,

nego provimento ao recurso administrativo.

Outrossim, encaminhem-se copias a Procuradoria Geral

do Estado, como sugerido.

Sao Paulo, 06 de outubro de 2023.

FERNANDO ANTONIO TORRES GARCIA

Corregedor Geral da Justica
Assinatura Eletronica
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