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CONCLUSAO

Eni . conclusos & Excelentissima Senhora Doutora
STEFANIA COSTA AMORIM REQUENA., MM, Juiza Assessora da
Corregedoria Geral da Justi¢a do Estado de Sdo Paulo.

(206/2020-E)

EMOLUMENTOS — Tabelionato de Notas - Escritura de
inventdrio extrajudicial — Cobranc¢a de valor superior ao
previsto na Lei Estadual n° 11.331/02, em descompasso com
as Normas de Servico da Corregedoria Geral da Justica — Ato
declarado sem efeito — Devolugdo parcial dos valores pagos -
Pedido de restituicdo do décuplo da quantia paga a maior
pelo  usudrio, indevidamente retida pela Tabelii -
Arquivamento determinado pelo MM. Juiz Corregedor
Permanente - Recurso do reclamante - Cobranga pelo
aconselhamento e orientacdo das partes quanto a
documentag¢io necessdria para lavratura do ato, bem como
por servi¢os que ndo se coadunam com a func¢io atribuida as
serventias extrajudiciais — Inadmissibilidade — Despesas
reembolsdveis ndo comprovadas e outras cobradas a maior —
Valores indevidos - Tabelid@ que ndo apresenta justificativa
plausivel para as cobrangas efetuadas e deixa de providenciar
a imediata devolugdo das quantias indevidamente exigidas —
Mi-fé configurada — Obriga¢do de restituir em décuplo o
valor indevidamente cobrado e pagar multa — Recurso
provido, com determinagdo.

Excelentissimo Senhor Corregedor Geral da Justica:

Trata-se de recurso administrativo interposto por

B B o2 a decisio do MM. Juiz Corregedor

Permanente da 4* Tabelid de Notas e Protesto de Letras e Titulos da
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Comarca de || EEES’. que entendeu ser indevida a

restituicdo do décuplo da quantia paga pelo usuério, no importe de R$

1.100,00. e determinou o arquivamento do Pedido de Providéncias sob o
fundamento de que ndo foi encontrado qualquer elemento que
evidenciasse a pratica de infracdo disciplinar por parte da delegataria (fl.

93/95).

Alega o recorrente, em sintese, que procurou o0S
servigos da Tabelid de Notas para lavratura de escritura de inventario
extrajudicial dos bens deixados por seus falecidos pais. Diz ter sido
atendido pelo escrevente ||} ]l 2 quem forneceu toda a
documentagao ¢ informagoes solicitadas, inclusive a respeito da interdigao
de um dos herdeiros. Afirma que efetuou o pagamento da quantia de R$
66.346,96, referente aos emolumentos ¢ impostos, tendo sido lavrada a
escritura de inventario e colhidas as assinaturas necessarias. Na sequéncia,
contudo, a Tabelid cancelou a escritura ao tomar conhecimento de que um
dos herdeiros havia sido interditado. Aduz que a despeito da devolugdo da
quase totalidade dos valores pagos, a quantia de R$ 1.100,00 foi
indevidamente retida pela Tabelid, que sustentou a cobranga com base no
item 11.1 da Tabela de Custas prevista na Lei Estadual n® 11.331/2002.
Entende que houve erro grosseciro por parte do preposto da serventia
extrajudicial, eis que da certidio de nascimento do herdeiro Susumu
Hirota, apresentada antes da lavratura da escritura de inventério, ja
constava a averbagdo de interdicdo, o que leva & configuragdo de
responsabilidade disciplinar da Tabelid e permite que seja condenada a

restituir o décuplo da quantia irregularmente retida.

Contrarrazoes recursais apresentadas pela Tabelid a fl.
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117/126. Em resumo, nega que o escrevente [JJij responsavel pelo
atendimento do recorrente, tivesse sido informado sobre a interdi¢do de
um dos herdeiros. Ressalta que o advogado que atuou no inventario
extrajudicial foi indicado pelos proprios interessados, sem que jamais
tenha sido cobrado qualquer valor pelo Cartorio a titulo de honorarios
advocaticios. Acrescenta que apenas parte das certidOes necessdrias a
lavratura do ato foram fornecidas pelo recorrente, sendo que a
apresentagdo de outras certidoes e documentos poderia ser solicitada em
complementac¢do. Aduz que, inicialmente, foram apresentadas certidoes
antigas para comprovac¢do do estado civil das partes, esclarecendo que na
primeira certiddo apresentada em nome do herdeiro [ GTGNG
constava apenas que havia anotagdes a margem do assento, sem que
houvesse especificagdo a respeito de tais anotagdes. Ocorre que esse
herdeiro estava representado por procurador, conforme procuragao
lavrada no Consulado de Nagoia, no Japao, cuja validade e eficacia foram
devidamente conferidas, de maneira que nao havia motivos, at€ entdo,
para questionamentos acerca de sua capacidade civil. Ressaltou que os
proprios interessados, que tinham conhecimento a respeito da interdi¢do
do irma3o, em momento algum deram essa informacdo ao escrevente
responsavel pela elaboragdo da minuta de inventario, o que justifica o erro
cometido pelo preposto. Acrescenta que apenas ao conferir a escritura
lavrada, agora com base nas certiddes atualizadas, ¢ que se atentou a
interdi¢do de um dos herdeiros e, com isso, conseguiu evitar a conclusio
de um ato nulo. Discorda que tenha causado prejuizos ao recorrente, pois
os honorarios advocaticios sdo negociados e contratados entre as partes,
bem como porque o fato gerador do ITCMD ¢ a abertura da sucesséo ¢

ndo, a assinatura da escritura de inventario, inexistindo provas da
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cobranga de multa pela Fazenda Estadual. No mais, afirma que, cancelado
o ato, os valores pagos a titulo de custas e emolumentos foram
integralmente ressarcidos ao recorrente, exceto o montante utilizado para
expedicdo das certidoes exigidas pelas Normas de Servico da
Corregedoria Geral da Justi¢a, cujos originais foram todos devolvidos. Por
fim, nega que o traslado da escritura tenha sido encaminhado ao Registro

de Imoveis, pois o ato ndo foi concluido.

A douta Procuradoria de Justiga opinou pelo ndo

provimento do recurso (fl. 128/131).

Em ateng¢@o ao despacho a fl. 133/134, a Sr.* Tabelia
manifestou-se a fl. 140/143.

E o relatério.
Opino.

A remuneracdo pela prestacio do servi¢o publico
delegado € feita mediante emolumentos que, no Estado de S&o Paulo, tem
o valor fixado na Lei Estadual n® 11.331/2002, editada conforme as
diretrizes contidas na Lei n° 10.169/2000 que veda a cobrang¢a de valores

nao expressamente previstos na respectiva Tabela:
"Art. 3° E vedado:

(...) 111 — cobrar das partes interessadas quaisquer
outras quantias ndo expressamenle previstas nas

tabelas de emolumentos,"

Existe distingdo entre emolumentos e despesas

adicionais para a pratica do ato notarial ou de registro, competindo a
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Corregedoria Geral da Justica fixar o valor para a reposi¢do das despesas
que ndo forem previstas nas tabelas, e suas notas explicativas, que
integram a Lei Estadual n® 11.331/2002. Nesse sentido, dispde o art. 10 da

referida Lei:

"Artigo 10 - Na falta de previsdo nas notas
explicativas e respectivas tabelas, somente poderdo
ser cobradas as despesas pertinentes ao ato
praticado, quando autorizadas pela Corregedoria

Geral da Justica.”

A proposito do pagamento das despesas e
emolumentos, dispdem as Normas de Servigco da Corregedoria Geral da

Justica:

“58. O pagamento das despesas e emolumentos,
quando previstos em lei, sera feito diretamente ao
notdario ou ao registrador, que devera passar cota e
obrigatoriamente emitir recibo, acompanhado de
contrarrecibo, com especificagdo das parcelas
relativas a receita dos notarios e registradores, a
receita do Estado, a contribuicio a Carteira de
Previdéncia das Serventias ndo Oficializadas, a parte
destinada ao custeio dos atos gratuitos praticados
pelos Oficiais do Registro Civil das Pessoas Naturais,
a parte destinada ao Fundo de Despesas Especiais do
Tribunal de Justica, ao Fundo Especial de Despesa
do Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo, a

Contribuicdo de Solidariedade, e quaisquer outras
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despesas autorizadas.

58.1. Na falta de previsdo nas notas explicativas e
respectivas tabelas, somente poderdo ser cobradas as
despesas pertinentes ao alo praticado, quando

autorizadas pela Corregedoria Geral da Justiga.

()

62. Alem da cota-recibo a que se refere o item 58, os
notarios e registradores dardo recibo de que
constardo, obrigatoriamente, sua identificagdo e a do
subscritor, a declaracdo do recebimento e o montante

total e discriminado dos valores pagos.

62.1. Sera mantido, por dez anos, em repositorios
tradicionais ou eletronicos, copia dos recibos e, por 5
anos. a dos contrarrecibos. em meio fisico ou
eletronico, comprobatorios de entrega do recibo de

pagamento dos atos praticados ao interessado.”

No caso concreto, afirmou a Tabelia que os valores
pagos a titulo de custas € emolumentos foram integralmente ressarcidos
aos herdeiros, certo que a quantia retida, no total de R$ 1.100,00, refere-se
aos valores pagos para emissdo de certiddes atualizadas, obtidas pelo
Cartorio a pedido dos interessados e a eles entregues, conforme previsto

no item 11.1 das Notas Explicativas da Tabela de Custas vigente.

Quanto aos valores questionados ¢ que, inicialmente,
aduziu que se destinavam ao ressarcimento dos valores pagos para

emissao de certiddes atualizadas, acabou a Tabelid por esclarecer que: a) a
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quantia de R$ 261.00 refere-se a minuta de escritura elaborada pelo
escrevente - que prestou um servigo que ndo era de sua
competéncia; b) a quantia de R$ 129,68 refere-se a duas certiddes
negativas de testamentos em nome dos falecidos ||| [ | |Gz < TN
B © 2 quantia de RS 21,30 refere-se ao custo de duas certiddes
emitidas pela Prefeitura Municipal e a quantia de R$ 180,00 refere-se a
duas diligéncias de deslocamento; d) a quantia de R$ 13,84 referente a

duas copias autenticadas dos RNEs e dos CPFs de ||| | N : TN

-; e) a quantia de R$ 491,98 refere-se as declaragdes de ITCMD e
demonstrativos do ITCMD dos falecidoSi NGz < TG
Aduz que a soma das despesas elencadas perfaz o montante de R$
1.098,28 e que, questionado sobre a diferenca entre referido valor e a
quantia langada no recibo (R$ 2.300,00), o escrevente alegou que foram
realizadas varias reunioes para orientagao dos clientes quanto a
documentacao necessaria, durante o periodo de um ano. Assim, afirma
que restituiu a quantia de R$ 1.200,00, pois correspondente a atividades
que ndo podem ser cobradas e que devem ser realizadas por dever de
oficio. Ao final, informou que o escrevente foi desligado de suas
atividades, ndo mais fazendo parte do quadro de funcionérios da serventia

(fl. 140/143).

H4a que se analisar a regularidade da cobranca

efetuada. Vejamos:
a) R$ 261,00:

Nao poderia o escrevente receber qualquer valor pela
elaboracdo de minuta para lavratura de procura¢do no Consulado do

Japdo, eis que vedada a cobranga pelo aconselhamento e orientagdo das
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partes quanto a documentacdo necessaria para lavratura do inventario.
Tampouco poderia substituir a funcdo do advogado, cuja participacdo
como assistente juridico das partes € indispensavel no ato praticado, muito
embora, no caso concreto e ao que consta, tenha sido o profissional
contratado apenas antes da assinatura da escritura de inventdrio

extrajudicial.

A proposito, as Normas de Servico da Corregedoria

Geral da Justiga, no Capitulo X VI, assim dispdem:

“2. A func¢do publica notarial, atividade propria e
privativa do tabelido de notas, que contempla a
audiéncia das partes, o aconselhamento juridico, a
qualificagdo das manifestagdes de vontade, a
documentagdo dos fatos, atos e negocios juridicos e
os atos de autentica¢do, deve ser exercida com

independéncia e imparcialidade juridicas.

(.)

2.2. A consultoria e o assessoramento juridicos devem
ser prestados por meio de informacoes e de
esclarecimentos objetivos, particularmente sobre o
melhor meio juridico de alcanc¢ar os fins desejados
pelas partes, os efeitos e consequéncias dos fatos,
atos e negocios juridicos a serem documentados, e
visar a tutela da autonomia privada e ao equilibrio
substancial da relagdo juridica, de modo a minimizar

as desigualdades materiais e a proteger 0s
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hipossuficientes e os vulnerdveis, tais como as
criancas e os adolescentes, os idosos, o0s
consumidores, as pessoas com deficiéncia e as futuras

geragoes.”

Ressalte-se que, em relagdo aos atos lavrados, consta

“7. O tabelido de notas é o responsavel pelo ato
notarial praticado, pela sua redagdo e conteudo

Juridico, mesnto quando lavrado pelos substitutos.

7.1. E vedado constar, no instrumento publico, a
expressdo sob minuta ou qualquer alusdo no sentido

de que foi lavrado sob minuta.”

E ainda, no que diz respeito a participacdo de

advogado no inventario extrajudicial. esta previsto que:

“81. E necessdaria a presen¢a de advogado,
dispensada a procurag¢do, ou de defensor publico,
para a lavratura das escrituras publicas de
separagdo e divorcio consensuais, inventdrio e
partilha, nas quais deverdo constar o nome do
profissional que assistiu as partes e o seu registro na

Ordem dos Advogados do Brasil ~ OAB.”

Quanto aos emolumentos devidos em inventdrios e

partilhas extrajudiciais, nas Normas de Servigo da Corregedoria Geral da

Justiga, no Capitulo XVI, item *79”, consta que:
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“79. O valor dos emolumentos relativos aos atos
praticados, a ser fixado de acordo com as leis federal
e estadual que dispoem sobre o assunto, devera
corresponder ao efetivo custo e a adequada e
suficiente remunerag¢do dos servigos prestados e levar
em conta a natureza publica e o carater social dos

servigos notariais.

79.1. E vedada a fixagdo de emolumentos em
percentual incidente sobre o valor do negocio

Juridico objeto dos servigos notariais e de regisiro.

79.2. Enquanto inexistir previsdo especifica dos
novos alos nolariais na labela propria anexa a Lei
Estadual n° 11.331, de 26 de novembro de 2002, a
defini¢do do valor dos emolumentos dar-se-a por
meio da classificagao dos atos nas atuais categorias
gerais da tabela, pelo critério escritura com valor
declarado, quando houver partilha de bens,
considerado o valor total do acervo, e pelo critério
escritura sem valor declarado, quando ndo houver

partilha de bens.

79.3. Se houver partilha, prevalecera como base para
o calculo dos emolumentos, o maior valor dentre
aquele atribuido pelas partes e o venal. Nesse caso,
em inventario e partilha, excluir-se-a da base de

calculo o valor da meagao do conjuge sobrevivente.”

Logo, irregular a cobranga do valor de R$ 261,00, eis
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que destituida de fundamento legal ou normativo.
b) RS 129,68:

Nos termos do item 12.2 das Notas Explicativas a
Tabela 1 ~ Tabelionatos de Notas, que integra a Lei Estadual n°

11.331/2002:

“As informagdes a serem prestadas pela referida
Central de Testamentos terdo um custo unitario
equivalente ao valor previsto no item 12.1 destas

)

Notas Explicativas.’

De seu turno, o item 12.1 prevé que referido valor, no
ano de 2018, correspondiaa R$ 61,76,

Considerando que foram duas as certiddes
providenciadas, as despesas a serem restituidas totalizaram RS 123,52, Ha,

portanto, excesso de cobrang¢a no importe de R$ 6,16.
c) RS 21,30 ¢ RS 180,00:

Nao ficou demonstrada a regularidade do valor
cobrado a titulo de reembolso do custo de uma das certiddes emitidas pela

Prefeitura Municipal de ||| | |} I A!iss. sequer ha provas de

que houve qualquer despesa a tal titulo, passivel de restituigdo.

Além disso, a realizacdo de diligéncias fora do
Cartorio fica a critério do Tabelido e seu preposto que, se ndo puderem ou
ndo quiserem realiza-las, ndo estdo obrigados a tanto. Contudo, se assim

se dispuserem a fazer, nada além do custo normal do ato lavrado podera

‘https://www.cnbsp.org.br/Documentos/Upload Conteudo/arguivos/Tabela Custas/cnb tabela versa
o 2018 ad sem iss.pdf
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ser cobrado, exceto no que diz respeito a lavratura, em diligéncia, de atos
sem valor declarado. A Lei Estadual n® 11.331/2002, que disciplina os
emolumentos relativos aos atos praticados pelos servi¢os notariais e de
registro no Estado de S@o Paulo, em sua Nota Explicativa 8.1 assim

dispoe:

“8.1.- Nos atos sem valor declarado, lavrados fora do
hordrio normal ou fora do tabelionato, exceto quando
do interesse dos orgdos publicos em geral, os
emolumentos serdo cobrados em dobro, fazendo o
tabelido circunstanciada meng¢do na escritura, sem

prejuizo do reembolso das despesas com condugdo.”

No caso concreto, contudo, inexistem provas de que
0s custos com condugdo totalizaram R$ 180,00, ndo restando
demonstrado que o escrevente efetivamente despendeu tal valor para

percorrer o caminho de ida e wvolta entre o Cartério e a Prefeitura

Municipal dc (N

Sendo assim, esses valores ndo poderiam ser cobrados

das partes.
d) RS 13,84:

Segundo disposto nos itens 10.1 e 10.2 das Notas
Explicativas & Tabela 1 ~ Tabelionatos de Notas, que integra a Lei
Estadual n® 11.331/2002:

“10.1 - A cada pagina de documento copiada

correspondera uma autenticagdo, a qual podera ser
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aposta no anverso ou verso do documento, devendo,
na face que ndo recebeu a certificagdo, ser lancado o
carimbo personalizado da serventia mencionando
essa circunstancia, vedada, expressamente, a
autenticagdo em face do documento desprovida de

quaisquer caracteres graficos.

10.2 - Apenas um ato de autenticagdo serd feito para
a frente e o verso do CIC, do Titulo de Eleitor ou de
Cédula de Identidade ou qualquer outra cédula que

identifique o usuario.”

Destarte, o valor maximo a ser cobrado seria de R$
3,42 por documento®. Considerando que, in casu, foram autenticadas as
copias dos RNEs e CPFs dos falecidos, no total de quatro documentos, o
valor devido pelas partes totalizaria R$ 13,68. Tendo sido cobrado o valor

de R§ 13,84, o valor excedente corresponde a RS 0,16.
e) RS 491,98:

Nao se ignora que a obrigagdo de apresentar o
comprovante de pagamento de [TCMD ¢ do contribuinte, certo que se
trata de documento essencial para aperfeicoamento da escritura de

inventdrio e partilha.

Segundo a Tabelid, o escrevente [
providenciou as duas declaragdes de ITCMD, prestando um servi¢co que
ndo ¢ de sua competéncia exclusiva e nem de sua obrigagdo, o que
autorizaria a cobranga, com base no item 11 das Notas Explicativas a

*https://www.cnbsp.org.br/ Docwmentos/Upload Conteudo/arquivos/Tabela Custas/cnb tabela ve
rsao 2018 a4 sem iss.pdf
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Tabela que integra a Lei Estadual n® 11.331/2002, do valor de R$ 491,98,

correspondente a 6% do valor total da escritura, qual seja, R$ 8.199,68.

Consoante dispde o item 11 das Notas Explicativas a
Tabela 1 — Tabelionatos de Notas, que integra a Lei Estadual n°
11.331/2002:

“Nota 11 - Despesas de servigos extra-notariais

11.1 - O notario que se incumbir da presta¢do de
servi¢os que ndo sdo de sua competéncia exclusiva e
nem de sua obrigagdo, mas necessarios ao
aperfeicoamento do ato, cobrara as despesas
efetuadas e custas efetivas, desde que autorizado pela

parte interessada.”

No recibo a fl. 23. ha referéncia a “deposito
ITBI/ITCMD” no importe de R$ 49.847.28. mesmo valor referido na
escritura copiada a fl. 53/54. No e-mail a fl. 28, por outro lado. os valores

referentes ao [ITCMD totalizam R$ 46.770.88.

Como se v€, ndo ha mencdo a eventuais despesas
efetuadas ou custas efetivas decorrentes de prestacdo de servigos que nao
sdo da competéncia exclusiva do notario e tampouco comprovacao de que
tenha sido autorizada a cobranga de R$ 491,98, a qualquer titulo. Logo,
irregular a exigéncia desse valor, certo que o preposto ndo poderia cobrar

pelo servigo de emissdo de guia para pagamento pela parte.

Ressalte-se que a propria Tabelid de Notas, a

principio, ndo soube esclarecer a que se referiam os valores reclamados
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pelo recorrente, alegando, genericamente, que foram exigidos por seu
preposto para atualizacdo das certiddes necessarias a lavratura do ato,
como autorizado pelo item 11.1 das Notas Explicativas a Tabela de Custas

prevista na Lei Estadual n® 11.331/2002 (f1. 37/41).

E mesmo depois de solicitados melhores
esclarecimentos a respeito (fl. 133/134), a Tabelid de Notas ndo
apresentou justificativa plausivel para as cobrangas efetuadas e tampouco
houve imediata devolugdo das quantias indevidamente exigidas (fl.

140/145), o que configura erro grosseiro e ma-fé por parte da delegataria.

A hipotese dos autos, cumpre observar, em nada se
equipara a permissdo dada ao Tabelido de Notas para exigéncia de
deposito prévio, nas hipoteses em que autorizado pela Lei Estadual de
Emolumentos e pelas Normas de Servigo da Corregedoria Geral da
Justica. A atividade do Tabelido de Notas, é sabido, pode abranger a
remessa das escrituras pUblicas para o Registro de Imdveis competente,
quando entdo o valor dos emolumentos ¢ calculado no proprio
tabelionato, com base na Tabela de Emolumentos do Registro de Imdveis
e tendo em conta os atos de registro e de averbagdo que serdo solicitados.

Entretanto, ndo € essa a situagdo desenhada nos autos.

Esta Corregedoria Geral da Justiga, ha bastante
tempo, vem expressando manifesta discordancia em rela¢do a atuacao dos
Tabelides de Notas e prepostos, naquilo que se refere a cobranga
indiscriminada de valores por servigos que ndo se coadunam com a
funcdo atribuida as serventias extrajudiciais. Nesse sentido, o parecer
lancado nos autos do Processo CG n° 75.023/85, em que restou assim

consignado:
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“(...) no exercicio de servico publico delegado, o
cartorario ha de se ater a fung¢do propria e de se
abster de qualquer servico estranho, sempre de
menor relevancia. Quer dizer, cartorario ndo se
compara a despachante. Presta servi¢o publico que a
lei lhe delega. Sua remuneragdo deve se mirar nas
regras pertinentes (Regimento de Custas e Normas do
Pessoal das Serventias ndo Oficializadas), ndo se
admitindo qualquer acréscimo, que so aviltaria a
fungdo, sobre se mostrar ilegal. Escrivdo ndo é
liberal e nem comerciante, ¢ servidor publico. Do
mesmo modo Escrevente e auxiliar. Assim, ndo se lhes
admite a prdtica de tarefa que ndo se lhes comete. E
porque ndo devem atuar além do seu papel, ndo
podem receber - e nem devem cobrar - um centavo

além do previsto no Regimento de Custas.

Preencher guia de tributo, encaminhar escritura a
registro, elaborar requerimento em favor do
interessado, locomover-se para o aperfeigoamento do
ato, nada disso ¢é estranho a fung¢do cartoraria.
Constitui servi¢o desempenhado para consecucdo de
fim visado, a pratica do ato em si, seja notarial,
registrario, de protesto ou de serventia judicial. Meio
para atingir o fim, ndo se permitem exigéncia,

cobranga ou pagamento paralelo.

Nao se pode nunca olvidar que a funcdo é publica.
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destinada ao publico e remunerada so e so nos
termos da lei, o Regimento de Custas. Além do que ai
se prevé, nada mais é devido. Os servigos auxiliares

nunca sdo suscetiveis de remuneragdo’.”

No mesmo sentido, o parecer langado nos autos do
Processo CG n° 154/92, da lavra do entdo Juiz Assessor da Corregedoria
Geral, hoje Desembargador Francisco Eduardo Loureiro, em que
ressaltada a existéncia, nas Normas de Servigo da Corregedoria Geral da
Justi¢a, de disciplina expressa sobre encaminhamento de titulos de parte
do cartorio de notas ao cartorio de registro de imoveis, para o qual foi
criado rigoroso sistema de controle que visa, exatamente, evitar a
cobranga excessiva de custas e emolumentos. A propésito, ficou

consignado que:

“Logo, ndo ha se admitir, nunca, que escrevente
passe a agenciar servigos de despachante a margem
daquela estrita hipotese prevista pelas Normas de
Servigo. Tal conduta da margem, como ocorreu no
caso presente, a recibos toscos, duvida sobre a
quantia efetivamente devida e atraso no registro de
titulos, causando irreparavel dano aos requisitos

confilanga e probidade, elementares da atividade

notarial.
3CGISP - PROCESSO:75.023/85; LOCALIDADE: Bauru; DATA DE
JULGAMENTO: 18/09/1985: Rel.: Celso José Pimentel;

JURISPRUDENCIA: Indefinido; Ementa: CUSTAS E EMOLUMENTOS — Atos
atipicos da serventia -~ Cobranca indevida de qualquer valor ndo previsto no Regimento
de Custas (https://www_.kollemata.com.br/custas-e-emolumentos-ato-atipico-cobranca-

ilegal.htm]).
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Alias, como é de elementar bom senso, a parte ndao
tem como distinguir o escrevente do despachante. E
obvio que, ao terminar a leitura da escritura, o
escrevente ndo se despe daquela autoridade emanada
da lei e passa, ainda nas dependéncias do cartorio, a

ser mero prestador de servigos.

Diga-se que, a se admitir tal conduta, logo teriamos
escritorios de despacho, de advocacia, imobilidarias e
conladores como anexos do cartorio de notas.
Passaria a atividade tabelioa, com toda aquela
certeza a confianga que a cerca, a Servir como
agenciadora de clientes para prestadores de servigo

em cardter privado®.”

Nesse cendrio, € possivel concluir que houve indevida
cobranga do valor total de R$ 960.60 (R$ 261,00 + R$ 6,16 + R$ 21,30 +
R$ 180,00 + R$ 0,16 + R$ 491,98).

Constatado o pagamento de quantias a maior, deveria
a Tabelid de Notas restituir o excedente tdo logo apurado o valor
indevidamente cobrado do usuério, o que ndo ocorreu. Essa importancia,

portanto, deverd ser restituida em décuplo ao reclamante, como previsto

* CGJSP - Processo: 154/92 Localidade: Sao Paulo Data de Julgamento: 08/07/1992
Relator:  Francisco Eduardo Loureiro Jurisprudéncia: Indefinido Ementa:
ILEGITIMIDADE DE PARTE - Ocorréncia - Recurso administrativo - Absolvi¢do do
escrevente - Interposi¢do pelo autor da representagio - Inadmissibilidade. RECURSO
ADMINISTRATIVO - Interposicdo por particular - Cobran¢a irregular de taxas e
emolumentos - Pretendida devolug¢do do excedente com corre¢cdo monetaria -
Admissibilidade - Corregio da cobran¢a. entretanto, que deve ser examinada pelo Juiz
Corregedor Permanente (https://www.kollemata.com.br/recurso-
administrativo-ilegitimidade-de-parte-tabelionato-de-notas-escrevente-emolumentos-
cobranca-excessiva-devolucao-absolvicao html).
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no art. 32, § 3° da Lei Estadual n° 11.331/2002:

"§ 3° - Na hipotese de recebimento de importancias
indevidas ou excessivas, além da pena de multa, o
infrator fica obrigado a restituir ao interessado o

décuplo da quantia irregularmente cobrada.”

Além disso, em razdo da reten¢do de valores cobrados

a maior ¢ cabivel a aplicagdo da multa prevista no art. 32 da Lei Estadual

n® 11.331/2002:

"Artigo 32 - Sem prejuizo da responsabilidade
disciplinar, os notarios, os registradores e seus
prepostos estdo sujeitos a pena de multa de, no
minimo, 100 (cem) e, no maximo, 500 (quinhentas)
UFESPs, ou outro indice que a substituir, nas

hipdteses de:

[ - recebimento de valores ndo previstos ou maiores
que os previstos nas tabelas, nos casos em que nao

caiba a aplicagdo do inciso I do artigo 34 desta lei;"

Diante do valor dos emolumentos excedentes e da
natureza dos fatos, mostra-se compativel a fixacdo da multa em 100 (cem)
UFESP's, a ser recolhida ao Estado na forma e no prazo previstos no art.

32, §§ 4°e 5° da Lei Estadual n® 11.331/2002.

Por fim, devera ser instaurado procedimento proprio,
pelo MM. Juiz Corregedor Permanente, para a apuragdo de eventual falta

disciplinar pelos fatos apontados nos presentes autos, incluindo-se na
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apuracdo a efetiva observancia do disposto nas Normas de Servico da
Corregedoria Geral da Justica, Capitulo XIII, itens 38.1, 38.1.1., 38.1.2.,
44, 45, 46, 58, 58.1., 58.2., 58.3., 61, 61.1. e 62, especificamente no que
diz respeito a emissdo de recibos e contrarrecibos, langamento do depésito
prévio no Livro de Controle de Depdsito, escrituragdo do Livro Registro
Diario da Receita e da Despesa, controle sobre 0s atos praticados por seus
escreventes naquilo que se refere a cobran¢a de emolumentos e despesas
reembolsaveis, sempre lembrando que ndao ha liberdade de atuagio dos
prepostos em matéria objeto de normatizacdo na esfera correcional € na

legislacdo aplicavel.

Diante do exposto, o parecer que respeitosamente
submeto a elevada apreciagcdo de Vossa Exceléncia € no sentido de dar
provimento ao recurso para: I) condenar a Tabelid de Notas recorrida a
pagar ao recorrente o décuplo da quantia de R$ 960,60, indevidamente
cobrada, com corregdo monetaria ¢ juros de mora de 1% ao més a contar
de 17.12.2018 (fl. 22); 1) fixar multa em 100 (cem) UFESPs, a ser
recolhida ao Estado na forma e no prazo previstos no art. 32, §§ 4° ¢ 5°, da
Lei Estadual n® 11.331/02; III) determinar a abertura de procedimento
proprio, pelo MM. Juiz Corregedor Permanente, para apuragdo disciplinar
dos fatos apontados nos presentes autos, incluindo-se na apuragdo a
efetiva observancia do disposto nas Normas de Servigo da Corregedoria
Geral da Justica, Capitulo XIII, itens 38.1, 38.1.1., 38.1.2., 44, 45, 46, 58,
58.1., 58.2., 58.3., 61, 61.1. e 62, especificamente no que diz respeito a
emissdo de recibos e contrarrecibos, langcamento do depodsito prévio no
Livro de Controle de Deposito, escrituragdo do Livro Registro Didrio da
Receita e da Despesa, controle sobre os atos praticados por seus

escreventes naquilo que se refere a cobranca de emolumentos e despesas

Este documento é copia do original assinado digitalmente por STEFANIA COSTA AMORIM REQUENA. Para acessar 0s autos processuais, acesse o site

https:/esaj.tisp.jus.br/pastadigital/sger/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1005322-74.2019.8.26.0565 e o cédigo 2196F24.



fis. 166
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREGEDORIA GERAL DA JUSTICA

Recurso Administrativo n° 1005322_

reembolsaveis, sem prejuizo de outras providéncias que se fizerem

cabiveis.
Sub censura.

Sédo Paulo, 25 de maio de 2020.

STEFANIA COSTA AMORIM REQUENA
Juiza Assessora da Corregedoria

(Assinatura Eletronica)
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CONCLUSAQ

Em 29 de maio de 2020, conclusos ao Excelentissimo Senhor
Desembargador RICARDO ANAFE. DD. Corregedor Geral da
Justi¢a do Estado de Sao Paulo.

Aprovo o parecer da MM." Juiza Assessora da
Corregedoria € por seus fundamentos, que adoto, dou provimento ao

recurso interposto para condenar a 4 Tabelia de Notas e Protesto de

Letras e Titulos da Comarca de ||| GGG

[) a pagar ao recorrente 0 décuplo da quantia de R$
960,60, indevidamente cobrada, com corregdo monetaria e juros de

mora de 1% ao més a contar de 17.12.2018 (fl. 22);

IT) fixar multa em 100 (cem) UFESPs, a ser recolhida
ao Estado na forma e no prazo previstos no art. 32, §§ 4° e 5° da Lei

Estadual n° 11.331/02;

I1T) determinar a abertura de procedimento proprio,
pelo MM. Juiz Corregedor Permanente, para apuracdo disciplinar dos
fatos apontados nos presentes autos, incluindo-se na apuragdo a efetiva
observancia do disposto nas Normas de Servi¢o da Corregedoria Geral
da Justiga, Capitulo XIII, itens 38.1, 38.1.1., 38.1.2.. 44, 45, 46, 58.
58.1., 58.2., 58.3., 61, 61.1. ¢ 62, especificamente no que diz respeito a
emissdo de recibos e contrarrecibos. langcamento do deposito prévio no
Livro de Controle de Depdsito. escrituracdo do Livro Registro Didrio da

Receita ¢ da Despesa, controle sobre os atos praticados por seus
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escreventes naquilo que se refere a cobranca de emolumentos e
despesas reembolsaveis, sem prejuizo de outras providéncias que se

mostrarem cabiveis.

Publique-se.

Sao Paulo, 29 de maio de 2020.

RICARDO ANAFE

Corregedor Geral da Justica

Assinatura Eletrénica
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