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RECURSO ADMINISTRATIVO. PEDIDO DE PROVIDENCIAS.
TABELIONATO DE PROTESTOS DE LETRAS E TITULOS.
PROTESTO DE DOCUMENTO DE DIiVIDA. EXAME DOS
ASPECTOS FORMAIS. OBRIGACAO DESPROVIDA DE

CERTEZA. IMPOSSIBILIDADE DE INTEGRACAO
INTERPRETATIVA. PARECER PELO NAO PROVIMENTO DO
RECURSO.

1. A qualificagdo notarial restringe-se aos aspectos formais do
documento apresentado para protesto — verificagcdo de vicio
extrinseco ou de auséncia dos requisitos legais do titulo.

2. A Lei n. 9.492/1997 autoriza o protesto de titulos de crédito e
de documentos de divida que comprovem obrigacdes certas,
liquidas e exigiveis. Assim, para viabilizar o protesto, a obrigagcao
deve ser certa. O documento deve demonstrar a relagéo juridica
sem a necessidade de dilagdo probatdria ou de investigagdes
externas. Nao compete ao delegatario suprir, mediante integragédo
interpretativa, deficiéncias na redagdo ou lacunas que
comprometam a clara identificagdo da relagédo obrigacional.

3. Parecer pelo nao provimento do recurso.

Excelentissima Senhora Corregedora-Geral da Justica,

Cuida-se de recurso administrativo interposto por
Hemisphere Consultoria e Participagao Eireli contra sentenca proferida pelo
Juizo Corregedor Permanente do 2° Tabelionato de Protesto de Letras e Titulos
da Comarca de Sao José do Rio Preto, a qual manteve a recusa de protesto de

titulo.

Nas razbdes recursais (fls. 46-53), a recorrente
sustenta, em sintese, que o titulo levado a apontamento (contrato de prestagéo
de servigos advocaticios) é certo, liquido e exigivel. Argumenta que, por for¢ca da
clausula denominada "Da Nova Obriga¢do", inserida no termo de acordo em
instrumento particular de dagdo em pagamento celebrado entre Barduco
Sociedade Individual de Advocacia e Trust Agro Company Holding Ltda., esta

ultima assumiu o pagamento dos honorarios contratuais. Aduz que, embora a
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referida clausula ndo mencione expressamente as partes contratantes, nem
identifique de forma explicita o contrato de honorarios, a interpretagdo conjunta
dos instrumentos apresentados (somada ao termo de conformidade e quitagéo
firmado entre a recorrente e a credora originaria) permite identificar a titularidade
do crédito, bem como o momento em que se tornou exigivel. Pugna pela reforma

da sentencga e pela determinagao do protesto.

A Procuradoria Geral de Justica manifestou-se a fls.

74-77 pelo nédo provimento do recurso.
Recurso tempestivo.
E o relatério.
Opino.

Preambularmente, impende consignar a natureza
estritamente administrativa do presente feito. Por se tratar de insurgéncia contra
ato de serventia extrajudicial diverso de registro em sentido estrito, o apelo deve
ser recebido como recurso administrativo, nos termos do artigo 246 do Codigo

Judiciario do Estado de Sao Paulo.

Com efeito, ao Conselho Superior da Magistratura
compete o julgamento das apelagdes das duvidas suscitadas pelos Oficiais de
Registros Publicos, na forma do artigo 64, VI, do Decreto-lei Complementar
Estadual n. 3/69 e do artigo 16, IV, do Regimento Interno do Tribunal de Justica
do Estado de Sao Paulo. E o processo de duvida é cabivel somente quando o
ato colimado é suscetivel de registro em sentido estrito, o que nao ocorre no

presente caso.

A controvérsia recursal cinge-se a aptidao do titulo

apresentado pela recorrente a protesto.

A qualificagdo notarial dos titulos apresentados a

protesto restringe-se ao exame dos aspectos formais do documento, de modo
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que cabe recusa em virtude de vicio extrinseco ou auséncia dos requisitos
formais previstos em lei, na forma do art. 9° da Lei n. 9.492/1997 e do item 16 do
Capitulo XV das NSCGJ/SP. A constatacado de vicio formal ou inobservancia de
requisito formal legal impde a devolugdo do titulo ao apresentante com a
anotagao da irregularidade, para obstar o registro do protesto, conforme a regra

do item 17 do mesmo capitulo.

Quanto aos documentos passiveis de protesto, a Lei
n. 9.492/1997 autoriza o protesto ndo apenas dos titulos de crédito, mas
também dos “documentos de divida® (art. 1.°), que s&o documentos
representativos de obrigagoes certas, liquidas e exigiveis, que sao aquelas

aptas a constituir a mora que o protesto visa a comprovar.
Nesse sentido:

[Plode-se conceituar como “documento de divida®, para fins de
protesto notarial, a prova literal de divida, revestida das
formalidades legais, representativa de obrigagdo positiva e
liquida, ou seja, aquela certa quanto a sua existéncia e
determinada quanto ao seu objeto. Exige-se, além disso, o
decurso do eventual termo previsto para cumprimento da

obrigacao.

(SANTOS, Reinaldo Velloso dos. Protesto notarial e sua fungdo

no mercado de crédito. Belo Horizonte: Dialética, 2021, p. 265).

Por isso, o item 22 do Capitulo XV das NSCGJ/SP
preleciona que “[a]lém dos considerados titulos executivos, também s&o protestaveis outros
documentos de divida que caracterizam prova escrita de obrigacao pecuniaria, liquida, certa e

exigivel, atributos a serem valorados pelo Tabelido, com particular atengdo, no momento da

gualificacio notarial”.

Quanto ao atributo da certeza, a obrigagcdo é certa

quando o titulo permite a identificagado suficientemente clara da existéncia da
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obrigacdo e dos elementos subjetivos e objetivos da relacdo juridica
obrigacional, a saber, quem deve (devedor), a favor de quem se deve (credor) e

0 que é devido (objeto da prestacao).

A exigéncia de certeza da obrigacdo descrita no
documento implica, pois, a exigéncia de suficiéncia do documento para
demonstrar a existéncia da relagdo juridica, sem necessidade de
complementacdo do documento por outros elementos de prova. Se o
documento nao contiver suficiente qualificacdo das partes da relagao juridica
obrigacional ou descricdo do seu objeto, carece de certeza. Tal cenario impde

qualificagao notarial negativa.

Sobre o tema, vale conferir os seguintes precedentes

da Corregedoria-Geral da Justiga:

PROTESTO DE TIiTULO. Impossibilidade. Contrato que contém
clausula condicional e que demanda dilagao probatéria. Auséncia
de qualidade de titulo protestavel, por falta de exigibilidade.

Recurso néo provido.

(CGJISP, Processo CG n. 2010/93.906; Parecer n. 285/2010-E;
Autoria do Parecer: Dr. Roberto Maia Filho; Corregedor-Geral da
Justica Des. Antonio Carlos Munhoz Soares; j. 18/10/2010).

PEDIDO DE PROVIDENCIAS - TABELIONATO DE PROTESTO -
NEGATIVA DE PROTESTO DE CONTRATO PARTICULAR DE
CESSAO DE CREDITO - CLAUSULA CONDICIONAL -
QUESTAO QUE DEMANDA DILACAO PROBATORIA -
EXIGIBILIDADE DO TITULO NAO COMPROVADA - RECURSO
NAO PROVIDO.

(CGJISP, Processo n. 1009470-86.2023.8.26.0566; Parecer n.
153/2024-E; Autoria do Parecer; Dra. Stefania Costa Amorim

Requena; Corregedor-Geral da Justica Des. Francisco Eduardo
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Loureiro, j. 8/3/2024).

Uma vez firmadas tais premissas, no caso ora _em

apreco, a recorrente apresentou a protesto instrumento particular de contrato de
prestacdo de servigos celebrado entre a recorrente Hemisphere Consultoria e
Participagdo Eireli e Barduco Sociedade Individual de Advocacia (fls. 5-9), com
indicacdo de valor da obrigagdo em R$ 1.000.000,00 e de trés devedores: Trust
Agro Company Holding Ltda., Benedito Aparecido Buzetti e Fabricia Furia

Buzetti.

A pretensao de imputar a responsabilidade pelo
pagamento a Trust Agro Company Holding Ltda funda-se em clausula inserida
em contrato de dagdo em pagamento celebrado entre esta ultima e Barduco
Sociedade Individual de Advocacia (fls. 11-21), com a seguinte redacgao: "A
DEVEDORA assume neste ato o contrato de Honorérios Advocaticios que a CREDORA foi

forcada a assumir por forga do inadimplemento." (fls. 19).
O titulo foi devolvido, pelas seguintes razdes (fls. 30):

Inicialmente, resta esclarecer que quaisquer documentos de
dividas sdo objeto de protesto, desde que, revestidos da

seguranga juridica necessaria para a pratica do ato.

Contudo, mantendo o posicionamento elencado na nota
devolutiva protocolada sob 0 n° 368 - 26/12/2024, reitero por meio
desta que, a clausula de “nova obrigagao” inserida na dagdo em
pagamento, menciona que: “A devedora assume neste ato o
contrato de honorarios advocaticios que a Barduco foi forcada a
assumir por forca do inadimplemento”, entretanto, néo menciona e
nao ressalva as partes, nem identifica 0 mencionado contrato de
honorarios e servicos, nem as partes que celebraram, nem o
momento que serd exigivel. Logo, desprovido dos atributos de

certeza e exigibilidade, imprescindiveis para prosseguimento do
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protesto de titulos.

N&o restou clara e inequivoca a informagdo constante no
instrumento particular de dagdo em pagamento, especificamente
na clausula que se trata da nova obrigagdo, uma vez que a
mesma ndo traduz com certeza acerca de qual contrato a
devedora assumiu a responsabilidade, quando da sua
exigibilidade, ndo podendo este tabelionato aferir com seguranga
juridica que se tratam [sic] das mesmas relagdes outrora

assumidas.

Por fim, apds reanélise dos caracteres formais do documento de
divida apresentado, bem como seus anexos indicados a protesto,
devolve-se independente de protesto, para que o credor do titulo

discuta o seu crédito na esfera jurisdicional.

A r. sentenga recorrida (fls. 38-41), por sua vez, ao
manter a recusa, assentou que "a péssima redacao, limitada ao extremo, impede qualquer
formal vinculagéo entre os titulos" e que, "sem essa vinculagéo, o protesto € impossivel e porque

a Protestada ndo esta diretamente vinculada a divida cobrada”.

Tal orientacdo deve ser ratificada nesta via recursal.
Os documentos ndo conferem certeza a obrigagdo. N&o ha elementos
suficientes para imputar a obrigagdo constante do contrato de prestagdo de
servicos a sociedade empresaria indicada como devedora. A clausula "Da Nova
Obrigacdo" do instrumento de fls. 11-21 contém redacéo vaga: “A DEVEDORA assume
neste ato o contrato de Honorarios Advocaticios que a CREDORA foi forgada a assumir por forca

do inadimplemento” (fls. 19).

E dizer, a clausula que subsidiaria a cobranca no
especifica nem mesmo o contrato cuja posigcdo contratual haveria sido
supostamente assumida pela devedora, tampouco indica as partes contratantes,

o valor do débito assumido ou mesmo o termo de exigibilidade. Ademais, a

Este documento é cépia do original assinado digitalmente por GISELA AGUIAR WANDERLEY. Para acessar 0s autos processuais, acesse o site

https://esaj.tisp.jus.br/pastadigital/sgcr/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1011436-83.2025.8.26.0576 e o codigo 1756A8A.



fls. 84

PODER JUDICIARIO

" [f——1]
- _
-_ . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
' CORREGEDORIA-GERAL DA JUSTICA
Recurso Administrativo n® 1011436-83.2025.8.26.0576

recorrente (que seria parte do contrato cuja posi¢cao contratual haveria sido
cedida) nao figurou como parte nem interveniente no instrumento de fls. 11-21, o
que reforga a insuficiéncia dos instrumentos para reconhecer que a obrigagéo a
que se refere a referida clausula é a obrigagdo pactuada no contrato de

prestacdo de servicos de fls. 5-9, como aduzido.

Sob outro enfoque, quanto ao termo de conformidade
e quitagcdo acostado a fls. 24-25, verifica-se que foi celebrado entre a ora
recorrente e Barduco Sociedade Individual de Advocacia, sem a participacao da
sociedade empresaria que seria devedora da obrigagéo protestada (Trust Agro
Company Holding Ltda.). Tal instrumento, portanto, nao € oponivel a Trust Agro

Company Holding Ltda.

A interpretacdo integrativa pretendida pela recorrente,
mediante combinagdo de instrumentos firmados em momentos distintos e com
partes diversas, foge ao escopo da qualificagao notarial, que se limita ao exame

dos aspectos formais e extrinsecos do documento.

Portanto, a luz das consideragdes expostas, ausente
a certeza da obrigagédo, conclui-se que o 6bice ao ato pretendido se revela

escorreito, razdo pela qual deve ser ratificada a sentenga proferida.

Ante o exposto, o parecer que submeto a elevada
apreciacdo de Vossa Exceléncia é no sentido de receber a apelacdo como

recurso administrativo e a ele negar provimento.
Sub censura.

Sé&o Paulo, data registrada no sistema.

GISELA AGUIAR WANDERLEY
Juiza Assessora da Corregedoria

Assinatura Eletrénica
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Vistos.

Aprovo o parecer apresentado pela MM. Juiza
Assessora da Corregedoria e, por seus fundamentos, ora adotados, recebo a

apelagao como recurso administrativo e a ele nego provimento.
Int.

Séao Paulo, data registrada no sistema.

SILVIA ROCHA
Corregedora-Geral da Justica

Assinatura Eletrénica
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