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CONCURSO PUBLICO — 10" Concurso Publico de
Provas e Titulos para Outorga de Delegagdes de Notas

e de Registro do Estado de Sido Paulo — Delegagio

|

excluida da lista das unidades oferecidas no certame

em virtude de liminar deferida em Reclamacio
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ajuizada perante o E. Supremo Tribunal Federal —
Posterior negativa de seguimento a Reclamagio, com
revogaciio da liminar — Candidata que pretende a
outorga da delega¢do que estava sub judice — Concurso
exaurido — Fato consumado que, se revertido, ensejaria
indesejavel efeito em cascata — Interesse de terceiros
que nao podem ser atingidos por eventual dccisao
proferida na esfera administrativa, sem observancia do
contraditério — Proposta de indeferimento do pedido

formulado a E. Presidéncia do Tribunal de Justiga.

Excelentissimo Senhor Corregedor Geral da Justiga,

Trata-se de requerimento formulado por Giovanna Truffi
Rinaldi nos autos da Reclamagao n° 22913, em curso perante o C. Supremo Tribunal
Federal, encaminhado a esta Corregedoria Geral da Justica por ordem do

Excelentissimo Senhor Desembargador Presidente do E. Tribunal de Justiga'.

Alega a requerente, em sintese, que nos termos do Editaﬁ

de Abertura n® 01/2015, referente ao 10° Concurso Pablico de Provas ¢ Titulos para

! Els. 222, p—



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQ PAULO
CORREGEDORIA GERAL DA JUSTICA
Processo n.” 2010/34.351

Outorga de Delegagoes de Notas e de Registro do Estado de Sao Paulo, dentre as
delegacoes objeto do concurso encontrava-se o Cartério de Registro de Imoveis, Titulos
e Documentos, Civil de Pessoa Juridica ¢ Civil das Pessoas Naturais e de InterdigGes ¢
Tutelas da Sede de Santana de Parnaiba, a ser instalado em razdo da criagio de nova
Comarca. Afirma ter sido aprovada no certame no grupo especifico em que ofertada tal
delegacio (Grupo 3 — Remogio) e que, no entanto, antes da dala marcada para a Sessdo
Piblica de escolha das delegacbes pelos candidatos aprovados, foi publicado o
Comunicado CGJ n° 01/2017, dando publicidade & decisao proferida liminarmente pelo
STF que, nos autos da Reclamagio n® 22.913, de forma cautelar e provisdria excluiu, ate
decisao final, aquela serventia extrajudicial da lista das delegagdes ofertadas no 10°

Concurso.

Esclarece, ainda, que todos os presentes, logo na abertura
da Sessdo de Escolha, foram informados a respeito das unidades vagas que se
encontravam sub judice ou que foram excluidas do certame, bem como advertidos o0s
candidatos no sentido de que a escolha das unidades sub judice ocorreria por sua conta ¢
risco. Entlio, na sequéncia da audiéncia de escolha, os candidatos foram chamados ¢, no
que interessa ao presente feito, assim se manifestaram: a) o candidato Marinho
Dembinski Kern escolheu a delegacio de Registro de Iméveis de Taquaritinga, pedindo
para constar em ata uma ressalva de que sua opgao teria sido pela delegagio de Santana
de Parnaiba, caso ndo tivesse sido excluida do certame; b) o candidato José Alberto de
Oliveira Gées fez sua escolha pela delegacio do Oficial de Registro de Imdveis de
Santa F¢ do Sul, pedindo para constar ressalva de que suva opgio leria sido pela
delegacdo de Taquaritinga, escolhida pelo candidato Marinho Dembinski Kern; ¢) a
requerente fez a escolha direta e exclusiva pela delegacio de Santana de Parnaiba,
apresentando manifestaciio  escrita, entregue publicamente durante a  sessdo,
oportunidade em que foi apreciada pelo entdo Juiz Assessor da Corregedoria, Dr.
Swarai Cervone de Oliveira que, naquela ocasido, ressaltou que as escolhas formuladas
pelos candidatos eram incondicionais e irretratiaveis, de forma que as ressalvas

apresentadas nao tinham valor juridico.

Sustenta que, em 19 de dezembro de 2017, a Reclamagdo

em tramite perante o STF foi indeferida, tendo sido julgado exlinto o processe, com a
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consequente revogacdo da liminar que havia excluido a delegacio de Santana do
Parnaiba do 10° Concurso. Por tal razdo, entende fazer jus a outorga da delegacao

escolhida, com sua investidura, no mesmo ato, perante a Corregedoria Geral da Justica.

E o relatorio.

Opino.

A conlrovérsia envolvendo a pretendida outorga da
delegacdo de Oficial de Registro de Imoéveis, Titulos ¢ Documentos, Civil de Pessoa
Juridica e Civil de Pessoas Naturais e de Interdigdes e Tutelas da Sede de Santana de
Parnaiba em favor da requerente decorre do ajuizamento da Reclamagao n® 22.913/SP
peranle 0 Colendo Superior Tribunal de Justica, em que o Excelentissimo Ministro
Gilmar Mendes, em sede liminar, proferiu a seguinte decisdio: "defiro a liminar para
excluir, aié decisdo final da presente reclamacdo, o Oficio de Registro de Imoveis,
Titulos e Documentos, Civil de Pessoa Juridica ¢ Civil de Pessoas Naturais e de
Interdi¢oes ¢ Tutelas da Sede da Comarca de  Saniana do Parnaiba da lista das
delegagdes oferecidas no 10° Concurso Piblico de Provas e Titvlos para Outorga de

Delegacies de Notas e de Registros do Estado de Sdo Paulo™.

Em cumprimento a essa decisio, a serventia extrajudicial
de Santana do Parnaiba fot excluida do certame, tal como expressamente consignado na
Sessdo Solene de Escolha, Outorga e Investidura relativa as Delegagdes Vagas

integrantes do 10° Concurso”.

Ora, se a época da escolha das delegacdes pelos
candidatos aprovados o Oficio de Registro de Iméveis, Titulos e Documentos, Civil de
Pessoa Juridica e Civil de Pessoas Naturais e de Interdi¢des e Tutelas da Sede de
Santana do Parnaiba havia sido excluido do certame, a posterior revogacio da decisio

que assim determinou ndo enseja a possibilidade de outorga da delegacio.

Assim se afirma, pois o 10° Concurso Piblico de Provas e

Titulos para Qutorga de Delegacdes de Notas e de Registros do Estado de Sdo Paulo

? Fls, 89/94.
*Fls. 225/231.
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encerrou-se em janeiro de 2017, com a outorga das delegagdes e investidura dos
aprovados conforme as escolhas entao efetuadas. Nesse sentido, o item “18” do Edital
de Abertura do Concurso: “18. O concurso expira com a investidura dos candidatos em

o o
suas delegacoes’™.

Sobre o tema, merece ser transcrito o parecer da lavra do
Juiz Assessor da Corregedoria, Dr. Roberto Maia Filho, aprovado pelo entio
Corregedor Geral da Justica, Desembargador Antonio Carlos Munhoz Soares”,
concluindo pela impossibilidade do acolhimento de pretensio semelhante aquela
formulada nestes autos, “sob pena de afronta a principio elementar gue sempre regen ¢ matéria,
hoje até consagrado no item "17" da Mimaa do Edital de Concurso que acompanha a Resolugdo n® 81
do Egrégio Conseltho Nacional de Justica, assim redigido:

"I7. O concurso expira cont a investidura dos  candidatos enr suas
delegagdes™.

Como se sabe, dispde o artigo 236 da Constituicdo Federal que oy
servigos notariais ¢ de registros sdo exercidos por delegacdo do Estado, com ingresso condicionado a
concurso priblico. Por seu iurno, a Lei n° 8.935/04, que regulamenion este preceito constitucional,
reproduziv tal mandamento,

Assim sendo, realizado o concurso publico e encerrado o certame,
postidugdes come as aqui deduzidas, sem o conhecimento de todos os participantes, podem ensefar
proveito ou vantagem privados, em afronta aos principios constitucionais da publicidade, moralidade ¢
impessoalidade.

Definitivamente, tais  medidas, se  deferidas,  durdo  margem a
gquestionamentos. ndo o dos candidatos de ontem (tanibém aprovados no 5° Conctirso). mas também dos

candidatos de amanhdd (que pretendem disputar referida delegagio no certame vindonro) .

Nido convence, outrossim, a alegacdo da requerente no

sentido de que a escolha direta, exclusiva e incondicional da delegacdo lhe favoreceria

* Disponibilizacio: terga-feira, 1 de dezembro de 2015 - Didrio da Justica Eletrénico - Caderno
Administrative Sio Paulo, Ano IX - Edi¢io 2018 - p. 15,

Processo n® 102.5692010 — Autor do Parecer: Roberto Mala Fitho — Corregedor: Antonio Carlos
Munhoz Soares — Data da decisdo: 22.09.20010 — Data do Parecer: 16.09.2010. Ementa: CONCURSO
PUBLICO. 5° Concurso Piblico de Provas ¢ Tituwlos para a Qutorga de Delegagoes de Notus e de
Registro. Candidatos aprovados que. muito tempo apos escolha, omtorga ¢ investidura na delegagdo,
prefendem  agora pleitear outra wiidade, posteriormente vaga em razde de futo superveniente.
Impossibilidade. Irreversibilidade da situagio em decorréncia do futo consumado ¢ de ji estar ¢
Concwrse exauridp. Propostu de indeferimento das duas postulagies deduzidas no dmbito deste Tribuned

de Justica. Comunicagio ao Conseltho Nacional de Jusiica, por onde tramita a terceira postulagdo de
idéntico teor, a guisa de informagdes. /
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frente aos demais candidatos que fizeram escolhas com ressalvas ou condicionais.
Primeiro, porque nao hd como se reconhecer a validade da escolha de uma delegacio
que ndo estava disponivel para tanto, eis que excluida do certame por liminar deferida
em processo judicial. Segundo, porque se tal escolha fosse, em lese, admissivel, entao

os candidatos aprovados com melhor classificagdo teriam prioridade na outorga.

Acrescente-se que o entendimento ora defendido pela
candidata ja foi rechagado por esta Corregedoria Geral da Juslica, nos termos do parecer
elaborado pelo Juiz Assessor, Dr. Swarai Cervone de QCliveira, aprovado pelo entao
Corregedor Geral da Justica, Desembargador Manoel de Queiroz Pereira Calgas”,
ficando expressamente consignado, naquela oportumdade, que: o manifestacio dua
peticiondgria e dos demais que fizeram escolhas condicionadas ndo surte efeito afgum. A serventia de
Santana do Parnaiba ndo estava a disposicda para escotha. Por isso. segundo entendo, pouco importa
Gue se manitfeste a vortade de escothé-la. Como decorréncia logica, se ndo tem nenfim efeito juridico
essa manffestacdo de vomtade, também ndo o fem 0 momento em que ela é feita. A peticiondria parece
defender gque, se o candidato ndo manifeston sua vontade condicional no momento em que chamado para
a escolha, essa foculdade precluiu. Assim, segundo acredita, mesma gue haja dezessels aprovados na sia
fremte, no critério remogio, eles teriom perdido sen diveito de escother Santana de Parnaibea - oir algumia
Serventia a vagar por conta das "escothas condicionadas™ - pelo mero fato de ndo terem externade sua
"wontade condicionada”,

(..} a manifestacdo de vontade da peticiondria ¢ dos demais era

Juridicamente irrelevante, assim como o momento et que reafizada

Cumpre lembrar, ademais, que a manifestacio de oulros
candidatos no sentido de que também teriam interesse naquela delegacio, quando da
realizacdo da Sessio de Escolha, impede que a solugio seja dada na esfera
administrativa, em procedimento iniciado unilateralmente por uma candidata apenas. A
confirmar a necessidade de apreciacdo da queslao em acio prépria, na via jurisdicional e
com a necessaria observancia do contraditorio e da ampla defesa, merece destaque a
manifestacio de interesse em relagdo a serventia disputada, nos autos da Reclamagio
em tramite perante o Supremo Tribunal Federal, formulada niao apenas pela requerente,
mas também pelo candidato Marinho Deminiski Kern’.

AN
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b Processo: 14.607/2017 - Autor do Parecer: Swarai Cervone de Oliveira - Corregedor: Manoel ffeQ__'ﬁ”f\
Oneiroz Pereira Colgas - Data da Decisdo: 30/01/2017 - Data do Parecer: 27/01/2017 /
T CI. decisao copiada a {ls. 116/123. /
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Nesse cendrio, em homenagem a scguranga juridica que
deve nortear as condutas e escolhas feitas pelos candidatos que se propdem a participar
de um concurso pablico de tal magnitude e importincia, € preciso evilar as indesejiveis
consequéncias da reagdo em cadeia que o acolhimento da pretensio da candidata

Giovanna Truffi Rinaldi poderia gerar.

Por fim, mister ressaltar que, tal como certificado nos

b v ot . s o .o - 7
autos”, a decisao monocritica proferida pelo Excelentissimo Ministro Gilmar Mendes
nao transitou em julgado, tendo sido atacada por Agravo Regimental ainda nao

10
apreciado .

Diante do exposto, o parecer que respeitosamente submeto
a elevada apreciagdo de Vossa Exceléncia € no sentido de que sejam os autos
encaminhados a Egrégia Presidéncia do Tribunal de Justica, com proposta de

indeferimento do pedido formulado pela candidata Giovanna Truffi Rinaldi.
Sub censura.

S&o Paulo, 24 de abril de2018.

\‘lq\a‘\t'l' ol —"-"“j
STEFAN]A COSTA AMORIM REQUENA

e JUIZA Assessora da Corregedoria

* Fls. 239.
’ Fls. 116/123.
" Fls. 235/238.
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CONCLUSAO

Em 26 de abril de 2018, faco estes autos conclusos ao
Desembargador GERALDO FRANCISCO PINHEIRO FRANCO,
DD. Corregedor Geral da Justica do Estado de Sio Paulo.

BEu, At oune alv (Alexandre Fernandes), Escrevenle

Técenico Judiciario do GAB_3.1, subscrevi.

Processo n.” 2016/34.351 — Sema 1.1.2.1

Aprovo o parecer da MM." Juiza Assessora da Corregedoria e, por seus
fundamentos, que adoto, determino o encaminhamento dos autos a Egrégia Presidéncia
do Tribunal de Justica, com proposta de indeferimento do pedido formulado pela
candidata Giovanna Truffi Rinaldi.

Publique-se.

Sao0 Paulo, 26 de abril de 2018.

f_zzx—“r??q

GERALDO FRANCISCO PINHEIRO FRANCO
Corregedor Geral da Justica



